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A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI

Uyeler : Kenan TURK, Dr. Murat CETINKAYA

Resit GURPINAR, Fevzi OZKAN
B. RAPORTORLER: Caglar Deniz ATA, Samil PISMAF, Muhammed Safa UYGUR

C. BASVURUDA
BULUNAN : - Ahmet KAPAN
Temsilcisi: Av. Funda OZDEMIR
Fatih Cad. Bayhan is Merkezi Kat:2 No:203 Usak

D. HAKKINDA iINCELEME
YAPILAN : - Sivam Petrolculik San. ve Tic. A.S.
Cankaya Mah. ismet inénii Bulvari 101. Cad.
Canatan is Merkezi Kat:10 No:20 Akdeniz/Mersin

E. DOSYA KONUSU: Siyam Petrolculiik San. ve Tic A.$.’nin yapmig oldugu dikey
anlagma ve ¢esitli uygulamalar yolu ile 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda
Kanun (4054 sayili Kanun)’'u ve 2002/2 sayih Dikey Anlagmalara iligkin Grup
Muafiyeti Tebligi (2002/2 sayili Teblig)’ni ihlal ettigi iddiasi.

F. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 19.06.2013 tarih ve 3785 sayi ile giren
basvuru (izerine hazirlanan 16.07.2013 tarih ve 2013-1-67/ii sayili ik inceleme Raporu,
13.08.2013 tarihli Kurul toplantisinda gorusulmis ve 13-47/652-M sayi ile 6narastirma
yapiimasina karar verilmistir. ilgili karar uyarinca diizenlenen 03.10.2013 tarih ve 2013-
1-67/0OA sayil Onarastirma Raporu gorisilerek karara baglanmistir.

G. IDDIALARIN OZETi: Bagvuruda 6zetle; Siyam Petrolciiliik San. ve Tic. A.S. (SIYAM
PETROL) lehine tapuya serh edilen intifa hakkinin sona erdiriimemesi nedeniyle anilan
sirket hakkinda sorusturma acgiimasi talep edilmektedir. Dosya konusuyla ilgili olarak
SIYAM PETROL tarafindan génderilen, 20.09.2013 tarih ve 6647 sayi ile Kurum
kayitlarina intikal eden cevabi yazida ise; ilgili dikey anlasmanin 2002/2 sayili Tebligin
5. maddesindeki istisna hukmunden faydalandidi belirtimektedir.

H. RAPORTOR GORUSU: ilgili raporda; inceleme konusu dikey anlagmanin 2002/2
saylill Teblig kapsaminda 10.01.2018 tarihine kadar grup muafiyetinden yararlandigi, bu
nedenle basvuru konusu dikey iligki ile ilgili olarak 4054 sayil Kanun gergevesinde
herhangi bir islem yapilmasina gerek bulunmadigi ve sikayetin reddinin gerektigi ifade
edilmistir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME

2002/2 sayili Teblig haklimleri, anilan Tebli§’in agiklanmasina iliskin ¢ikarilan Dikey
Anlasmalara lliskin Kilavuz ve Rekabet Kurulu kararlari cergevesinde, bir dikey
anlasmanin Teblig'in 5. maddesinde Ongodrulen istisna hukmu kapsaminda kabul
edilebilmesi icin, malik ile igletici arasinda herhangi bir hukuki veya iktisadi baglantinin
bulunmamasi gerekmektedir.

Dosya konusu taginmazin maliki Ahmet KAPAN ile bahse konu istasyonda SIYAM
PETROL’Un bayiligini yapan Sadi Torlak ve Ogullari Kollektif Sirketi (SADI TORLAK)
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arasinda 08.01.2008 tarihinde 15 yil sureli bir kira s6zlesmesi akdedildigi, sonrasinda
malik tarafindan SIYAM PETROL lehine 31.01.2008 tarihinde 10 yillik intifa hakki tesis
edilmis oldugu, akabinde ise SIYAM PETROL ile igletici SADi TORLAK arasinda
11.01.2008 tarihinde bayilik s6zlesmesi akdedilmis oldugu goériimektedir. Dosya
mevcudu bilgi ve belgelerden, tasinmaz malikleri ile istasyonun igleticisi olan SADI
TORLAK arasinda baglanti bulundugu anlasildigindan, s6z konusu dikey iligkinin
Teblig’'in 5. maddesinde duzenlenen istisna hukmiu kapsaminda olmadigi kanaatine
varimistir.

Ote yandan Kurulun akaryakit sektériinde dagitim sirketleri ile bayileri arasinda yapilan
dikey anlagsmalara iliskin olarak daha 6nce almis oldugu kararlar uyarinca, 18.09.2005
tarihinden once yapilan ve bu tarih itibariyla kalan sidresi bes yili asan dikey
anlasmalarin, 18.09.2010 tarihine kadar 2002/2 sayili Teblig ile taninan grup
muafiyetinden yararlanma olanagi bulunmaktadir. 18.09.2005 tarihinden sonra yapilan
dikey anlagmalar ise yapildiklari tarihten itibaren bes yil sureyle 2002/2 sayili Teblig ile
dizenlenen grup muafiyeti kapsamindadir.

2002/2 sayil Teblig ile 6ngorulen bes yillik rekabet etmeme yukimlaligindn siresinin
nasil hesaplanacagl hususunda ise Dikey Anlasmalara iliskin Kilavuz’'un 34.
paragrafinda baslangi¢ tarihi olarak, taraflar arasinda slregelen rekabet yasagina
dayal dikey iliskiye baslangi¢ teskil eden ilk anlagsmanin yapildidi tarihin esas alinacagi;
taraflar arasindaki, rekabet yasagi iceren bayilik, igleticilik, tedarik vb. s6zlesmeler ile
birlikte bu s6zlesmelerin suresine etki eden intifa, tapuya serh edilmis kira, ekipman gibi
sozlesmelerin hepsinin ayni anda ortadan kalktigi tarihin ise, rekabet yasaginin sona
erme tarihi olarak degerlendirilecegi ifade edilmektedir.

Bununla birlikte gegmis tarihli Kurul kararlarinda, uzun sureden beri devam eden dikey
iliskilerde imzalanan yeni sozlesmelerle dikey iliskinin de yenilenmesi yeni bir irade
beyani olarak kabul ediimekte ve taraflar arasinda yeni bir dikey anlasmanin
yapildigindan bahisle bu durum, grup muafiyeti kapsamindaki sirelerin
hesaplanmasinda g6z dnune alinmaktadir.

“

Dikey Anlasmalara iliskin Kilavuz’'un 35. paragrafinda “...Bes yillik siireyi asacak
sekilde zimnen yenilenebilen rekabet etmeme ylkimlilikleri de grup muafiyeti
kapsaminda degildir. Ancak, stiresi bes yill asmayan veya beg yildan sonraki uzatmanin
her iki tarafin agik iradesi ile mimkin oldugu ve alicinin bes yillik stire sonunda rekabet
etmeme sartina son vermesini engelleyen herhangi bir durumun olmadigi hallerde
rekabet etmeme ylkimldlligd grup muafiyetinden yararlanacaktir...” seklinde agiklama
getirilmistir. Bu cergevede 2002/2 sayili Teblig agisindan &énemli olan husus,
anlasmanin yapildigi tarihten itibaren en ge¢ besinci yilin sonunda, bayinin mevcut
anlasmayi sonlandirmak ya da yeniden muzakere ederek azami bes yillik bir sire igin
yenilemek konusundaki 6zgur iradesini tam olarak ortaya koyabilecek olmasidir.

Nitekim muhtelif Kurul kararlarinda da belirtildigi Gzere, taraflar arasinda, bayinin
mevcut intifa/kira sdzlesmesini sonlandirma hakkinin bulundugu, buna karsin ayni
dagitim sirketi ile anlasma yapmak istedigi hususlarinin agik¢a ifade edildigi ve sure
kisaltma iglemine iligkin taraf iradelerinin yer aldigi ayr bir yazili anlasma imzalanmak,
intifa hakkinin tesisi asamasindaki sekil sartlarina aynen uyulmak ve miulkiyet hakki
sahibi ile birlikte intifa/kira hakki lehtar1 tarafindan ilgili Tapu Sicil Muadarligine bizzat
basvurulmak suretiyle, resmi senet duzenlenerek tapuda intifa/kira hakki surelerinin
kisaltilmasi islemi yapilmasi ve beraberinde yeni bir bayilik s6zlesmesi imzalanmasi
halinde, dikey anlasmanin azami bes vyillik bir sure igin yenilendiginin kabull
mumkundur. Yine bu degerlendirme 1s1ginda, uzun sureden beri devam eden bir dikey
iliskinin, taraflarca 2002/2 sayili Tebli§ ile uyumlu olarak yenilenmek istenmesi
durumunda, bayilik s6zlegsmesinin imza tarihi itibariyla ilgili istasyon Uzerinde dagitim
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sirketi lehine kurulu bulunan intifa yahut kira haklarinin bakiye suresinin 2002/2 sayil
Teblig’'de o6ngdrilen bes yillik sinirda veya altinda oldugu hallerde, usul ekonomisi
bakimindan taraflarin tapuda herhangi bir iglem tesis etmelerine ihtiya¢ bulunmadigi
degerlendiriimektedir.

Mevcut dosya bu agiklamalar gercevesinde incelendiginde, SIYAM PETROL ile SADI
TORLAK arasinda 10.01.2013 tarihli bir protokol akdedilmis oldugu, 11.01.2013
tarihinde ise yeniden bes yillik bir bayilik s6zlesmesi imzalandigi anlasiimaktadir. Bahse
konu protokoliin “SARTLAR” bagh@i altinda; “BAYI/MALIK ve SIRKET yeniden 5 (Bes)
yillik stire icin Akaryakit Bayilik S6zlesmesi akdetmeyi karsilikli 6zglir iradeleri ile kabul
ve taahhut etmiglerdir. Petrol Piyasasi Kanunu ve Rekabetin Korunmasi Hakkinda
Kanun ile Rekabet Kurumu'nun tebligleri geregince taraflar arasinda varilan mutabakat
sonucu sirketle bayi arasinda yeniden 5 yillik sézlesme akdedileceginden tapu maliki
Ahmet Kapan'in sirket lehine verdigi intifa hakki da resmi senette belirtilen sartlarla ayni
sekilde devam edecektir. Taraflar bu hususu simdiden kabul etmiglerdir.” hUkmu yer
almaktadir.

Bu maddeden de anlasilacagi lizere malikle baglantih konumda bulunan SADI
TORLAK, SIYAM PETROL ile aralarindaki dikey iligkinin grup muafiyeti siiresinin
doldugunu ve bu nedenle istasyon Uzerinde kurulmus bulunan intifa hakki ile badli
olmadigini bilerek yeniden bir anlagsma imzalamistir. Onceki Kurul kararlarindan da
anlasilacagi Uzere, bu tur irade yenilemelerinde intifa hakki siresinin dikey anlagsmanin
suresiyle uyumlu olmasi; degilse, uyumlastirimasi gerekmektedir. Dosya kapsaminda
elde edilen bilgilerden, intifa hakkinin 31.01.2018 tarihinde sona erecegi anlasildigindan
bu siUrenin uyumlastiriimasina gerek bulunmadigi ve basvuruya konu dikey iliskinin
10.01.2018 tarihine kadar 2002/2 sayili Teblig ile taninan grup muafiyetinden
yararlandigi kanaatine varilmigtir.

J. SONUC
Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore;

1. Siyam Petrolcllik San. ve Tic A.S. ile Anmet KAPAN arasindaki anlagsmanin 2002/2
saylll Dikey Anlagsmalara lliskin Grup Muafiyeti Tebligi kapsaminda 10.01.2018 tarihine
kadar grup muafiyetinden yararlandigina,

2. Bu nedenle 4054 sayili Kanun’un 41. maddesi uyarinca sikayetin reddi ile sorusturma
acllmamasina

OYBIRLIGI ile karar verilmistir.
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