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D. HAKKINDA iNCELEME
YAPILANLAR : - [stanbul Bilisim A.S.
Merkez Mah. Darulaceze Cad. Nadide Sok. No:2 Caglayan
Sisli/istanbul
- Gold Bilgisayar Otomasyon Sistemleri ins. Tur. Gida San. ve Tic. A.S.
Tophanelioglu Cad. No:4 Altunizade - Uskiidar/istanbul

(1) E.DOSYA KONUSU: istanbul Bilisim A.S.’nin, Tiirkiye piyasasinin altinda fiyatlarda
uriin satarak rakibini zarara ugrattigi gerekcgesiyle Gold Bilgisayar Otomasyon
Sistemleri ing. Tur. Gida San. ve Tic. A.S.’ye dogmus ve dogacak zararlardan dolayi
tazminat 6demeyi kabul ettigi ve bu kapsamda s6z konusu iki taraf arasinda protokol
imzalandigi iddiasi.

2) F.IDDIALARIN OZETi: Basvuruda dzetle;

— Look Investigation Aras. Sor. ve Del. Tic. A.$.)nin (Look Investigation) 06.08.2010
tarihinde Sisli Cumhuriyet Bassavciligr'na yapmis oldugu ihbar neticesinde istanbul
Bilisim’in sahibi Ozgir GULEC hakkinda yargilamanin baglandi§i ve mahkeme
surecinin devam ettigi,

— Look Investigation firmasinin Onder DINC tarafindan kuruldugu ve Onder DINC'in
ayni zamanda Gold Bilgisayar, Metro Elektronik Kuyumculuk Dig Tic. A.S. (Metro
Elektronik), Trend Magazacilik ve internet Hizmetleri Kuyumculuk San. ve Dis Tic.
A.S. (Trend Magazacilik)'nin' de sahibi oldugu,

— Gold Bilgisayar tarafindan yapilan s6z konusu ihbar sonrasinda istanbul Bilisim
yetkilileri Ozgur GULEG ve Kenan BILGI'nin yaptiklari dusuk fiyatli satislarin tespiti
sonucunda Onder DINGC ile tanidiklari araciligiyla iletisime gectikleri,

— Onder DINC'in, Istanbul Bilisim’in yapmis oldugu LCD TV, plazma TV, notebook ve
projeksiyon cihazi satislarinin piyasa fiyatindan 100-200 Avro civarinda dusuk
olmasi nedeniyle yuksek tutarda zarar ettiklerini ve bu nedenle Look Investigation
araciliglyla sd6z konusu ihbarda bulunduklarini istanbul Bilisim yetkililerine dile
getirdigi,

! “hizlial.com” adli aligveris sitesini isletmektedir.
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— Istanbul Bilisim yetkilileri olan Ozgir GULEC ve Kenan BILGI'nin ise “rekabet
ortamini yok ederek” bahse konu UrUnleri Turkiye piyasasinin altinda fiyatlara
sattiklarini ve bu nedenle Onder DINC'’in sahip oldugu firmalara tazminat 6demeyi
kabul ettigi,

— Istanbul Bilisim yetkilileri Ozgiir GULEC ve Kenan BILGI ile Gold Bilgisayar’in sahibi
Onder DINC arasinda imzalanan 04.12.2010 tarihli protokolde istanbul Bilisim'in
piyasa sartlar altinda satista bulunduklari Grlnleri bu protokol tarihinden sonra
piyasa sartlarina yakin degerde satacagi ve dusiuk fiyatla satis yaptiklari sure
icerisinde elde ettikleri kazancglardan dolay! Gold Bilgisayar ve diger firmalara maddi
zarar vermelerinden 6turd tazminat vereceklerini kabul ettigi,

— Ozgur GULEC ve Kenan BILGI'nin, piyasada rekabet ettikleri Gold Bilgisayar,
Teknosa, Bimeks, Vatan Bilgisayar vb. buylk firmalarin fiyatlarinin altinda rekabeti
yok edici fiyatlarla LCD TV, plazma TV, notebook, projeksiyon cihazi gibi trtnlerin
satisinda bulunduklarinin Onder DINC'in sahip oldugu firmalar tarafindan tespit
edilmesi gerekgesiyle “ibraname Tazminat Bedeli” adi altinda yaptiklari
2.100.000+KDV Amerikan Dolari (USD) tutarindaki 6demeyi 6 adet fatura ile
gerceklestirdigi,

— Look Investigation firmasinin para aldiktan sonra savcilik sikayeti Uzerinde
durmadigr ve Istanbul 4. Agir Ceza Mahkemesi'ndeki 2010/430 nolu dosyada
Istanbul Bilisim’e yardimci oldugu,

— (Bagvuru sahibi tarafindan) %99 oraninda hissesine sahip olunan Teknostok Biligim
Hizmetleri San. ve Tic. Ltd. Sti. (Teknostok) ile Istanbul Bilisim arasinda 18.12.2006
tarihinde imzalanan s6zlesme geregince Urunlerin tedarikinin Teknostok tarafindan,
depolanmasi ve satiginin ise istanbul Bilisim tarafindan yapilacaginin kabul edildigi,

— Look Investigation'in yapmis oldugu ihbar neticesinde istanbul 4. Agir Ceza
Mahkemesi’nde Ozgur GULEC ile birlikte yargilanildidi,

— istanbul Bilisim yetkililerinin kendisi (bagvuru sahibi) ile yapmis olduklari gériismeler
sonucunda Look Investigation ile anlasmak zorunda oldugunu ve Look
Investigation’in sahibi olan Onder DINC ile bir protokol imzalamasinin gerektigini,
sahip oldugu sirkete (Teknostok) fatura keserek bu bedelin istanbul Bilisim yetkilileri
Ozgiir GULEC ve Kenan BILGI tarafindan 6denecegini belirttigi,

—  Ozgur GULEC ve Kenan BILGI'nin, Teknostok adina sirketin kasesi ve sahte imza
kullanarak 04.12.2010 tarihli protokole imza attiklari,

—  Ozgur GULEC ve Kenan BILGI'nin alt sirketleri olan interaktif Elektronik Urtinleri Tic.
Ltd. Sti. (interaktif Elektronik) ve Netline Elektronik Uriinleri Tic. Ltd. Sti. (Netline
Elektronik) firmalarina fatura ettirerek ileride herhangi bir kurum veya kurulus
tarafindan yapilacak bir inceleme esnasinda kendi adlarina dogabilecek maddi ve
manevi zararlari bagka firmalara yuklemeye calistigi,

— Istanbul Bilisim'in yoneticilerinin talimatiyla avukatlarinin interaktif Elektronik ve
Netline Elektronik sirketlerinin yetkilisi adina gimrukteki sorunlar igin gerekli diyerek
vekalet aldigi ve bu vekalete istinaden faturalara imza attigi, 2.100.000 USD+KDV
o6demesini de kendi adi Uzerinden bankalarca gergeklestirdigi,

— Piyasalardaki hakimiyetlerini birlestirerek yilda 150.000 - 200.000 adet Urin satisi
yapan bu firmalarin kendi aralarinda anlasarak fiyatlar diger firmalardan 100-200
Avro civarinda asaglya satmayi basardiklari,
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— S0z konusu bu iki firmanin, Tarkiye'deki LCD TV, plazma TV, notebook, projeksiyon
cihazi satis fiyatlarini kendi istedikleri diizeyde tutup, diger firmalarin kendilerinden
az Urun satmalarina veya hi¢ Urin satamamalarina neden olduklari, zararina bu
urunleri satarak yuksek miktarda karlilik elde ettikleri

ifade edilmekte ve Istanbul Bilisim y6neticileri Ozgiir GULEC ve Kenan BILGI tarafindan
gerceklestirilen imza taklidi nedeniyle basvuru sahibine gelmis ve gelecek olan maddi ve
manevi zararlarin tespiti ve kargilanmasi iglemlerinin ilgili Cumhuriyet Savciligrnca
yapilabilmesi igin gerekli islemlerin baslatiimasi talep edilmektedir.

Dosya kapsaminda, bagvuru konusu iddialara iliskin olarak Raportdérce basvuru sahibi ile
goérisilmis ve bilgi talep edilmistir. Yapilan gorismede; istanbul Bilisim'in Gold
Bilgisayara o6deme yapmasinin nedeni, bandrolsiz Urun sattigi gerekgesiyle Look
Investigation tarafindan acgilan davada, davacinin sikayetini geri almasi ve Gold
Bilgisayar'in istanbul Bilisim’e ait bazi sirket sirlarini bilmesi seklinde belirtiimistir.

G. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 04.05.2012 tarih ve 3914 say ile intikal eden
basvuru (zerine hazirlanan 11.06.2012 tarih ve 2012-2-107/ii sayil ik inceleme Raporu
26.06.2012 tarihli Kurul toplantisinda gorusulerek, 12-35/1008-M sayi ile Onarastirma
yapiimasina karar verilmistir. iigili karar uyarinca yapilan inceleme Uzerine hazirlanan
18.10.2012 tarih ve 2012-2-107/OA sayili Onarastirma Raporu gorisilerek karara
baglanmistir.

H. RAPORTOR GORUSU: ilgili raporda; dosya konusu iddialara yénelik olarak istanbul
Bilisim A.S., Gold Bilgisayar Otomasyon Sistemleri ins. Tur. Gida San. ve Tic. A.S. ve bu
tesebbusler ile ayni ekonomik butunlUk igerisinde yer alan diger tesebbusler hakkinda
4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun (4054 sayili Kanun)'un 41. maddesi
uyarinca sorusturma agiimasina gerek olmadigi ifade edilmistir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME
I.1. Pazar Hakkinda Genel Bilgiler

iddia konusu LCD TV, plazma TV, notebook, projeksiyon cihazi gibi Griinlerin satisinin
bircok dagitim kanali ile yapildi§i ve s6z konusu sektorde ¢ok sayida tesebblsun faaliyet
gosterdigi bilinmektedir. Nitekim Rekabet Kurulunun 13.10.2011 tarih ve 11-52/1321-472
saylll kararinda, elektrikli ve elektronik Urlnler perakendeciligi pazarinda dagitim
kanallarinin cesitlilik arz ettigi ve sektdrde ¢cok sayida oyuncu oldugu vurgulanmaktadir.
Ayrica, kararda Gold Bilgisayar'in 2010 yili pazar payi %(.....) olarak belirlense de istanbul
Bilisim’in pazar payi hakkinda bilgi yer almamaktadir. Ancak istanbul Bilisim'den elde
edilen bilgilere gore, “Bilisim 500" adli katalogda 2010 yilinda “hizlial.com” sitesinin cirosu
yaklasik olarak (.....) TL olarak verilmisken, ayni yilda istanbul Bilisim’in cirosu (.....) TL
civarindadir. S6z konusu bilgiden hareketle, tesebblsun iddia konusu 2010 yilindaki pazar
payinin %(.....)’den disik oldugu sonucuna ulasiimaktadir. Diger taraftan, istanbul Bilisim
tarafindan verilen bilgilere gore tesebbuUs, elektronik-aligsveris yapan firmalar arasinda ilk
(.....) sirada yer almaktadir.

l.2. Tesebbuslerden Elde Edilen Bilgiler

Dosya kapsaminda edinilen bilgilere gére, 2006 yilina kadar istanbul Bilisim Merkezi Bilgi
ve Egitim Teknolojileri Ltd. Sti. unvani ile faaliyet gdsteren Istanbul Bilisim’in tek hissedar!
Kenan BILGI'dir. Firmanin sattigi Griinleri, Tlrkiye ana distribiitorlerinin yani sira Netline
Elektronik ve interaktif Elektronik gibi paralel ithalat yapan firmalardan temin ettigi ifade
edilmigtir. S6z konusu iki sirketin halihazirda faal durumda bulunmadi§i ve Istanbul
Bilisim’in interaktif Elektronik ile son olarak 2011 yili Subat ayinda, Netline Elektronik ile de
2010 yilinda ticari faaliyette bulundugu belirtilmistir.
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Gold Bilgisayar'dan elde edilen bilgilere gore firma, sattigi UrGnleri genel olarak
distribatorlerden satin almakla birlikte, grup sirketleri aracihigiyla da ithal etmektedir. Iddia
konusu protokolin imzalanmasi surecine iligskin olarak Gold Bilgisayar yetkilisi tarafindan:

— 2009-2010 yillarinda piyasada maliyet altinda satis yapildiginin gozlenmesi
sonucunda, Istanbul Bilisim'in TRT bandrolinin yerine daha dusuk bedelli olan
radyo bandrolund kullandigini tespit ettikleri,

— Bu nedenle grup sirketlerinden Look Investigation araciligiyla protokolde adi gegen
taraflar’® ve protokolde adi gecmeyen diger bazi taraflar hakkinda yetkili makamlar
nezdinde sikayette bulunduklari,

— Bu surecte, bandrolstiz satis yapma yoluyla piyasaya haksiz olarak daha ucuz urln
arz eden, protokol dahilindeki kisi ve firmalara maddi tazminat davalari agmak igin
gerekli islemlere basladiklari,

— Protokolde adi gecgen firmalarin, s6z konusu davalarin agilmamasi, sikayetlerden
vazgecilmesi, Gold Bilgisayar Grubu’nun ugradigi maddi zararlarin karsilanmasi
hususlarinda talepte bulunduklari,

— Yapilan gorusmeler neticesinde protokolin imzalanarak tazminatlarin fatura karsihigi
tahsil edildigi,

— Protokolde gecgen tazminat bedelinin ise sirketlerin cirolari da dikkate alinarak
pazarlik usulUyle tespit edildigi,

— Protokolun imzalanmasinin ardindan Gold Bilgisayar Grubu’nun, baslayan hukuki
surecteki takibini sona erdirdigi ve basvurularina iligkin agilan dosyalara menfi veya
muspet bir midahalede bulunmadigi

ifade edilmigtir.
1.3. Degerlendirme

Basvuru konusunun esas olarak, Gold Bilgisayar ile ayni ekonomik butlnlik igerisinde
bulunan Look Investigation adl firmanin, aralarinda istanbul Bilisim ve basvuru sahibine ait
olan Teknostok adli firmanin da bulundugu bazi tesebbisler hakkinda Cumhuriyet
Savciigrna yaptigi sikayet lzerine Gold Bilgisayar ve lIstanbul Bilisim'in aralarinda
anlastigl iddiasina dayandigi goérulmektedir.

Ote yandan basvuruda; istanbul Bilisim ve Gold Bilgisayar arasinda bir protokol
imzalandidi, buna gére, istanbul Bilisim'in piyasa sartlari altinda satista bulunduklari
aranleri protokol tarihinden sonra piyasa sartlarina yakin dederde satacagi ve dugsuk fiyatla
satis yaptiklari sire igerisinde elde ettikleri kazanglardan dolayi Gold Bilgisayar ve diger
firmalara maddi zarar vermelerinden 6tirla tazminat vereceklerini kabul ettigi iddiasi da yer
almaktadir. Diger taraftan, s6z konusu iki firmanin kendi aralarinda anlagarak iddia konusu
urunleri diger firmalardan 100-200 Avro civarinda asagiya sattiklari da ifade edilmektedir.
Dolayisiyla, birinde fiyatin dusurdlmeyeceg@i konusunda anlasildigi digerinde ise dusuk
fiyata Urin satma hususunda anlagsma yapildigi belirtilen s6z konusu iki iddianin geligkili
oldugu gorulmektedir.

Basvuru konusu protokolin “TAAHHUTLER” baslikli bélimiiniin 1. maddesinde:“istanbul
Bilisim, Sbézlesme tarihinden itibaren 30 gln igerisinde tedarik zincirinin yeniden
yapilandirmayi, bu tarihten itibaren satisini yapacagi veya hizmet, yer ve portal saglayicisi

2 Protokol taraflari arasinda Gold Bilgisayar ile ayni grupta olan Metro Elektronik ve Trend Magazacilik
diginda, Istanbul Bilisim, Interaktif Elektronik ve Netline Elektronik firmalari ile Ozgir GULEC, Kenan BILGI ve
Gungor KAFALLI adli gergek kisiler de bulunmaktadir.

4/5



12-53/1481-510

olarak birlikte g¢alistigi/calisacagi firmalarin (ve bunlarin tedarikgi ve ithalatgilarinin da)
satacagi drinleri yurtdisi maliyet rakamlari lzerinden tim vergi, bandrol vs. yasal
yukumliiliikleri yerine getirilerek piyasaya arz edilmesini gecmiste kontrol ettigi gibi bundan
sonra da hassasiyetle takip etmeyi taahhit eder” denilmektedir. Dolayisiyla s6z konusu
hikim dogrultusunda istanbul Bilisim'in maliyet alti fiyatlardan satis yapmamay taahhiit
ettigi anlasilmaktadir. Ancak, protokolin ne 1. maddesinde, ne de diger maddelerinde
taraflarin karsilikli olarak disuk veya yuksek fiyatlarda mal satma konusunda anlastigina
dair bir ifade yer almamaktadir.

(12) Ote yandan, iddia konusu protokoliin ayni baslik altinda yer alan 2. maddesinde ise:“Gold
rekabet ihlali ile ilgili Istanbul Bilisim ve tedarikgileri aleyhine sikayette bulunmayacadini ve
acllmis davalara midahil olmayacagini bugline kadar rekabet ihlali nedeni ile olusan her
turlti sikayet ve tazminat talebinden gayri kabili riicu feragat ettigini kabul ve taahhiit eder.”
hakma yer almaktadir. Protokolin butinu ve imzalanma sureci dikkate alindiginda séz
konusu maddede “rekabet ihlali” ifadesi ile istanbul Bilisim ve tedarikgilerinin, rakiplerin
satislarini olumsuz yonde etkileyecek sekilde maliyet altina satis yaparak haksiz kazang
elde etmelerinin kastedildigi anlagsiimaktadir.

(13) Bilindigi Uzere, 4054 sayili Kanun’un 4. maddesi ile “Belirli bir mal veya hizmet piyasasinda
dogrudan veya dolayli olarak rekabeti engelleme, bozma ya da kisitlama amacini tagiyan
veya bu etkiyi doguran yahut dogurabilecek nitelikte olan tesebbliisler arasi anlagsmalar,
uyumlu eylemler ve tesebblis birliklerinin bu tir karar ve eylemleri hukuka aykiri ve yasak”
olarak belirlenmistir. Bu dogrultuda mevcut dosya kapsaminda, tesebbusler arasinda
imzalanan iddia konusu protokolde yer alan hukimler incelendiginde, 6énarastirmaya konu
rakip tesebbulslerin rekabeti bozmayl amacglayan veya bu etkiyi doguran bir eylem
icerisinde bulunduklarini sdylemek miumkin gorinmemektedir. Ayrica, s6z konusu
tesebbuslerin Kanun’un 4. maddesini ihlal ettiklerini dogrular nitelikte herhangi bir bilgi veya
belgeye de ulagilamamistir.

(14) Basvuruda yer alan, sd6zlesmeye taraf olma yoninden Uguncu taraflara zor kullanma, sahte
imza ve sirket kasesini izinsiz kullanma, yaniltici bilgi verme suretiyle vekalet alma ve
davacinin menfaat elde ettikten sonra davaliya yardimci olmasi vb. iddialarin ise 4054
sayill Kanun kapsaminda degerlendirilemeyecegi kanaatine varilmigtir.

J. SONUC

(15) Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore, dosya konusu iddialara yonelik
olarak 4054 sayili Kanun'un 41. maddesi uyarinca sikayetin reddi ile sorusturma
acllmamasina OYBIRLIGI ile karar verilmistir.

Bagkan
Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI

ikinci Bagkan _
Prof. Dr. Metin TOPRAK Dog¢. Dr. Mustafa ATES Ismail Hakki KARAKELLE
Dr. Murat CETINKAYA Resit GURPINAR
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