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Rekabet Kurumu Baskanhgindan,

REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2007-4-55

Karar Sayisi : 07-39/419-165

Karar Tarihi : 9.5.2007

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Mustafa PARLAK

Uyeler : Tuncay SONGOR, Prof. Dr. Zuhta AYTAG, Prof. Dr. Nurettin
KALDIRIMCI, Sureyya CAKIN, Mehmet Akif ERSIN

B. RAPORTOR : M. Okan ALPAY

C. SIKAYET EDEN : Umut AKSOY
Vali Konagi Arkasi Maliyeciler Yapi Sitesi A/7 Kirklareli

D. SIKAYET EDILEN: - Sampiyon Hersekli Turizm ithalat ihracat San. Tic. Ltd. Sti.
Kirklareli Sehirlerarasi ve Uluslararasi Otobus Terminali No:4
Kirklareli

- Metro Turizm Seyahat Org. ve Ticaret A.S.
Kirklareli Sehirlerarasi ve Uluslararasi Otobus Terminali No:6
Kirklareli

E. DOSYA KONUSU: Sampiyon Herseki ve Metro Turizm’in anlasarak, Kirklareli-
Babaeski hattinda fahis fiyatla yolcu tasidig: iddiasi.

F. IDDIALARIN OZETi: Sikayet dilekgesinde, Kirklareli- Babaeski hattinda otobiis ile
yolcu tasima bedelinin 2.5 YTL'den 4 YTL'ye arttinldigi, bdylece fahis fiyat
uygulandigi iddia edilmektedir.

G. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 2.4.2007 tarih ve 2475 sayi ile giren
bagvuru tzerine diizenlenen 2.5.2007 tarih, 2007-4-55/1i-07-MOA sayili ik inceleme
Raporu 4.5.2007 tarih, REK.0.08.00.00-110/151 sayili Baskanlik 6nergesi ile 07-39
sayil Kurul toplantisinda gorusulerek karara baglanmigtir.

H. RAPORTOR GORUSU: ilgili Raporda, 4054 sayil Kanun’'un 40/1. maddesi
uyarinca bir narastirma yapiimasina gerek bulunmadigi gérusune yer verilmigtir.

l. INCELEME VE DEGERLENDIRME
1.1. ilgili Pazar

1.1.1. iigili Uriin Pazari

Dosya mevcudu bilgiler gergevesinde ilgili rin pazari "karayolu ile yolcu tagimaciligi
pazari" olarak belirlenmigtir.

1.1.2. ilgili Cografi Pazar

Sikayet konusu uygulamanin Kirklareli ilinde gerceklesiyor olmasi nedeniyle ilgili
cografi pazar “Kirklareli ili” olarak tespit edilmistir.

I.2. Tespitler ve Degerlendirme
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Ulastirma Bakanhgdi Kara Ulastirmasi Genel Mudurligu’ndn 25.2.2004 tarih, 25384
saylll Resmi Gazete’de yayimlanan Karayolu Tasima Yonetmeligi'nde otobus ile
karayolu tasimacihigr yapan tesebbuslerin uymasi zorunlu bulundugu unsurlar
belirtiimistir. S6z konusu ydnetmeligin dordinct kisminin birinci bolumu Ucret
tarifelerini diuzenlemektedir. Bu bolumde,

“Madde:38- a) Diizenli yolcu, esya ve kargo tasimalari ile ilgili Ucret tarifeleri, yetki
belgesi sahiplerince gecerlilik siiresi de belirtimek suretiyle hazirlanir. Bu (lcret
tarifelerinin uygulamaya konulmasindan énce, yetki belgesi sahiplerince Bakanliga
bildirilerek “Gérdlmdstir” serhinin alinmasi zorunludur.”

ifadeleri yer almaktadir.

Yukarida yer alan hukimde de belirtildigi Uzere, Kara Ulastirmasi Genel Mudurligu
otobUs ile karayolu tagimaciligi pazarinda faaliyet gosteren tesebbuslerin yapmig
oldugu fiyat duzenlemelerini ve fiyat degisikliklerini kontrol etmektedir. Ulastirma
Bakanhgi’'nin s6z konusu duzenlemesinin bir amacinin da fahig fiyat uygulamalarini
engellemek oldugu acgiktir. Bu sebeple sikayet edilen taraflarin fahis fiyat
uygulamalarinin imkan dahilinde bulunmadigi kanaatine variimistir.

Ote yandan, dosya mevcudu bilgilere gore, taraflar arasinda anlasma yapildigina
iliskin herhangi bir tespit de bulunmamaktadir.

J. SONUC

Duzenlenen rapora ve dosya kapsamina gore; sikayet konusu iddialar ile ilgili olarak
4054 sayili Kanun cergevesinde Onarastirma yapilmasina ya da sorusturma
acilmasina gerek olmadigina, sikayetin reddine OYBIRLIGI ile karar verilmistir.



