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A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Bagkan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI

Uyeler : Dog. Dr. Mustafa ATES, Dog. Dr. Cevdet ilhan GUNAY,

Dr. Murat CETINKAYA, Resit GURPINAR
B. RAPORTORLER : Remzi Ozge ARITURK, Nimet KAVAK

C. BASVURUDA
BULUNAN : - Eser ESAS
Esenkent Mah. Yilmaz Sok. No:65 Maltepe/istanbul

D. HAKKINDA INCELEME
YAPILAN : - Mars Sinema Turizm ve Sportif Tesisler isletmeciligi A.S.
Dereboyu Cad. Ambarlidere Yolu No:4 Kat:1
Ortakoy - Besiktag/istanbul

E. DOSYA KONUSU: Mars Sinema Turizm ve Sportif Tesisler isletmeciligi A.S.’nin
hafta ici ve hafta sonu ayni seanslar igin farkh fiyat uygulamasi ile haksiz kazang
elde ettigi iddiasi.

F. IDDIALARIN OZETIi: Basvuruda Ozetle; Mars Sinema Turizm ve Sportif Tesisler
Isletmeciligi A.S. (Mars Sinema)’nin hafta i¢i ve hafta sonu ayni filmin ayni seanslari igin
farkl fiyat uygulamasi ile haksiz kazang elde ettigi iddia edilmistir.

G. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 21.09.2011 tarih ve 6613 sayi ile intikal eden
bagvuru Uzerine hazirlanan 18.10.2011 tarih ve 2011-2-402/il-11-410.NK sayili ilk
inceleme Raporu 27.10.2011 tarihli Kurul toplantisinda gorisilerek, 11-54/1402-M sayi
ile dnarastirma yapilmasina karar verilmigtir.

igili karar uyarinca yapilan inceleme Uzerine hazirlanan 18.01.2012 tarih ve 2011-2-
402/0OA-12-355.ROA sayili Onarastirma Raporu gorusulerek karara baglanmistir.

H. RAPORTORLERIN GORUSU: ilgili raporda; dosya konusu iddiaya iligkin olarak 4054
sayili Kanun’un 41. maddesi geregince sorusturma agilmasina gerek olmadigi goérusune
yer verilmigtir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME

Basvuru konusunu esas itibariyla, Tarkiye’'nin en blyuk sinema zincirinin iki markasindan
birisi olan Mars Sinema’nin hafta i¢i ve hafta sonu ayni filmin ayni seanslari icin farkli fiyat
uygulamasi ile haksiz kazang elde ettigi iddiasi olusturmaktadir. Bu ¢ercevede anilan
iddia, 4054 sayili Kanun'un tesebbulslerin hakim durumlarini kotuye kullanmalarini
yasaklayan 6. maddesinde yer alan “Esit durumdaki alicilara ayni ve egit hak, ylukimlilik
ve edimler icin farkl gartlar ileri sirerek, dogrudan veya dolayli olarak ayirimcilik
yapilmasi” kapsaminda incelenmistir.
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Mars Sinema tarafindan gerceklestirilen fiyat uygulamasi, talebin fiyat esnekliklerindeki
farkhliklara dayanarak farkli musteri gruplarindan farkl fiyat talep edilmesini ifade eden
“fiyat farklilagtirmasi” olarak degerlendiriimistir. Esas itibariyla bdyle bir durum, s6z
konusu fiyat farklilagtirmasinin olmadigi halde hizmet verilemeyen bir misteri grubuna
hizmet verilebilmesine olanak taniyorsa, diger bir deyisle ¢iktinin artmasini sagliyorsa
toplam refahi artirici ydnde bir etki yapabilmektedir.

Tarkiye sinema sektorinde, sezon ve yuksek sezon donemlerinin varligl ile sunulan
hizmetin niteligi, ortalama doluluk oraninin, sezon ve ylksek sezon ddonemleri doluluk
oranlarina goére 6nemli oranda dusuk olmasina yol agmakta ve bu durum sektérde dénem
bazli kapasitenin énemini artirmaktadir. Belli bir filme olan talebin ertelenebilir olmamasi,
ertelenmesi halinde alternatif izieme aracglarinin gecerli hale gelmesi ve korsan yayinlarin
etkisi, sinema salonlarinin sahip oldugu atil kapasitenin farkli zamanlarda kullanilabilir
olmasini 6nlemektedir. Boyle bir durumda sinema igletmecileri, belli bir donem itibariyla
kapasite kisiti altinda olmalarina bagh olarak, hizmet verilen tuketici sayisini artirmak
amaciyla gelir seviyesi gorece yuksek, bos zamani daha ziyade hafta sonlari ile sinirli ve
dolayisiyla sinema salonu hizmetine yonelik talebin fiyat esnekligi dusuk olan kesime
daha yuksek bir bedel karsihiginda hizmet sunmayi tercih edebilmektedir. Ayni sekilde,
bos zamani daha fazla olan ve bu anlamda talebin fiyat esnekligi yuksek olan izleyici
kesimine ise hafta icinde hizmet verme yoluna gidilebilmektedir. Ote yandan, sinema
salonu hizmetleri esas itibariyla sadece bir filmin gésterimi hizmetinden ibaret olmayip, o
filmin, belli bir lokasyonda, zamanda ve koltuk-perde-teknolojik donanim vb. ekipman ile
birlikte gosterimi ile bufe satis hizmetleri gibi birtakim yan hizmetlerin esliginde butun bir
paket halinde sunulmasindan olusmaktadir.

Bu cergcevede, Mars Sinema’nin, birgok ol¢ut bakimindan esit durumda olmayan alicilara
farkh Granler igin farkli sartlar ileri sirdigu, dolayisiyla anilan uygulamanin 4054 sayili
Kanun'un 6. maddesi c¢ercevesinde ihlal olarak degerlendiriiemeyecedi kanaatine
varimistir.

J. SONUC

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore, dosya konusu iddiaya yonelik
olarak 4054 sayill Kanun'un 41. maddesi uyarinca sorusturma agilmasina gerek
olmadigina OYBIRLIGI ile karar verilmigtir.



