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A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Bagkan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI

Uyeler : Kenan TURK, Dr. Murat CETINKAYA, Resit GURPINAR,

Fevzi OZKAN, Dr. Metin ARSLAN, Dog. Dr. Tahir SARAC
B. RAPORTORLER: Biilent GOKDEMIR, Cemile YUKSEK, Ali SENGUL
C. BASVURUDA

BULUNAN : Gizlilik talebi bulunmaktadir.
D. HAKKINDA iINCELEME
YAPILAN : Turkiye Arastirmacilar Dernegi

istiklal Cad. imam Adnan Sok. No:1/3 Beyoglu/istanbul

E. DOSYA KONUSU: Tirkiye Arastirmacilar Derneginin uyelik kosullarinin 4054
sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun kapsaminda degerlendirilmesi talebi.

F. IDDIALARIN OZETi: Basvuruda ozetle; Tirkiye Arastirmacilar Dernegi (TUAD)
tarafindan belirlenen Uyelik kosullarinin kuguk oOlgekli firmalarin dernege Uye olmasini
engelledigi ve “TUAD Tiizel Uyeligi Yiksek Profesyonel Standartlar Taahhidi” baslikli
uyelik s6zlesmesi ile Uye tesebbuslerin, ticari sir niteligindeki bilgileri dernekle paylasmak
zorunda birakildigi belirtilerek konu hakkinda gereginin yapilmasi talep edilmektedir.

G. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 10.03.2014 tarihinde giren bagvuru Uzerine
hazirlanan 04.04.2014 tarih ve 2014-2-16/Il sayili llk Inceleme Raporu, 16.04.2014 tarihli
Kurul toplantisinda gortstlmus ve dnarastirma yapilmasina karar verilmistir.

S6z konusu karar uyarinca duzenlenen 12.06.2014 tarih ve 2014-2-16/0A sayili
Onarastirma Raporu gorusulerek karara baglanmistir.

H. RAPORTOR GORUSU: ilgili raporda, dosya konusu iddialara yénelik olarak sikayet
edilen tesebbls hakkinda sorusturma agilmasina gerek olmadigi ifade edilmistir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME

Bagvuru konusu iddialardan ilki “TUAD Tuzel Uyeligi Yiksek Profesyonel Standartlar
Taahhidi’niin “TUAD Yénetim Kurulu’nun ya da kurullarindan herhangi birinin yaptigimiz
islere ybnelik yazili ya da sézlii olarak soracagi sorulara geffaflik ilkeleri ¢ercevesinde
cevap vermeyi ve bu tir incelemelerle ilgili igbirligi yapmayi, bagimsiz denetime agik
olmayi taahhiit ederim.” ve “TUAD tarafindan organize edilen ve badimsiz kuruluslar
tarafindan yapilan c¢aligsmalara; basta sektor blylklligl c¢alismasi ve arastirma Kkalite
calismalari olmak lizere katilacagimi taahht ederim.” seklindeki maddelerine iligkindir.

“‘Rakipler arasi bilgi degisimi” tek basina ihlal olusturmamakla birlikte, rakipler arasinda
rekabete aykiri isbirligini kolaylastirma potansiyeli tagsimasi nedeniyle inceleme konusudur.

4054 sayili Kanun’un “Rekabeti Sinirlayici Anlasma, Uyumlu Eylem ve Kararlar” bagslkli 4.
maddesinde “Belirli bir mal veya hizmet piyasasinda dogrudan veya dolayli olarak rekabeti
engelleme, bozma ya da kisittama amacini tasiyan veya bu etkiyi doguran yahut
dogurabilecek nitelikte olan tesebbdisler arasi anlasmalar, uyumlu eylemler ve tesebbliis
birliklerinin bu tiir karar ve eylemleri hukuka aykiri ve yasaktir” hUkmune yer verilmistir. Bu
kapsamda basvuru konusu dernek tarafindan talep edilen bilgilerin, rekabeti
etkileyebilecek O6lgude hassas nitelikte bilgileri ihtiva etmesi halinde, bilgi toplama
eyleminin 4054 sayili Kanun’'un 4. maddesine aykiri olarak Uye tesebbusler arasinda
anlasma veya uyumlu eylemi kolaylastirici bir etki dogurmasi ihtimal dahilinde olacaktir.

Bu gergevede vyapilan degerlendirmede, “TUAD Tizel Uyeligi Yiksek Profesyonel
Standartlar Taahhtdd” uyarinca talep edilmesi 6ngorulen bilgilerin niteligi, bu bilgilerin ne
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amagcla kullanilacagi, uye tesebbuslerin erisimine agik olup olmadigl ve sektoérin yapisi
dikkate alinmistir.

TUAD tarafindan génderilen bilgilerden, TUAD (yelerince benimsenmesi 6ngérilen
standartlarin, ESOMAR (The European Society for Opinion and Market Research) ve ICC
kurallar referans alinarak tespit edildigi, arastirma hizmetlerine yonelik spekulasyonlarin
onlenmesi ve uyelerin belirlenen kurallara bagli kalmasini saglamak Gzere 2014 yilinin
Ocak ayinda s6z konusu dernek tarafindan “Yiksek Profesyonel Standartlarinin”
belirlendigi anlagiimaktadir.

Anilan bilgilere gore, “TUAD Tuzel Uyeligi Yiksek Profesyonel Standartlar Taahhidi’niin
sikdyet konusu maddesi kapsaminda talep edilmesi dngdrulen bilgiler, dernek tarafindan
belirlenen etik kurallarina, kurumsal ilkelere aykiri hareketler ve/veya beyanlar hakkinda
dernek etik kurulunca yapilacak olan inceleme kapsaminda kullanilacaktir.

Dernegin Etik Kurul Yonetmeligi'ne gore etik kurul, sektorin itibarini ve kamuoyundaki
guvenilirligini sarsan davraniglarin s6z konusu olmasi durumunda etik kurallarina aykiri
davraniglari incelemekle yakumludur.

“TUAD Tiizel Uyeligi Yiksek Profesyonel Standartlar Taahhidi’niin sikayete konu edilen
madde hukmU kapsaminda Uye tesebbusler hakkinda herhangi bir islem yapilmamis olup,
bdyle bir durumda uUye tesebbuslerden ticari sir niteligindeki bilgileri anilan madde
kapsaminda sunulan bilgilerden ayristiriimasi beklenmektedir.

Etik kurulun yetki ve sorumluluklarinin belirlendigi Etik Yonetmeligi'nin ilgili maddesine
gore; etik kurul inceleme kapsaminda uye tesebbusten yazili veya s6zIU bilgi isteyebilir. Bu
kapsamda, sikdyet konusu taahhutname oOncesinde de Etik Kurul Yonetmeligi uyarinca
Uye tesebbuslerden bilgi talep edilebildigi, hesap verilebilirligin guglendiriimesi amaciyla
taahhitnamenin tanzim edildigi anlasiimaktadir.

Ayrica, Etik Kurul Yonetmelidi uyarinca etik kurul Uyeleri, inceleme kapsaminda elde
edilen bilgilerin gizliligine 6zen géstermekle yukumlu kilinmistir.

Ote yandan, dernek tarafindan yapilan agiklamada, etik ve profesyonel sektér standartlari
hakkinda Uye tesebbuslerin davranislari ve bu davraniglarin sektérdeki yansimalarina
yonelik yuratilen incelemelerde daha kapsamli bilgiye ihtiya¢ duyulmasi veya tesebblsun
denetlenmesi gerekliligi s6z konusu oldugunda, bagimsiz denetim sirketleri tarafindan
denetimin yapildigi, denetim raporunda ticari sir niteligindeki bilgilere yer verilmedigi,
denetim sonucu elde edilen bilgilerin denetim girketi binyesinde kaldigi ifade edilmistir.

Yukarida yer verilen degerlendirme gercevesinde, “TUAD Tuzel Uyeligi Yiksek
Profesyonel Standartlar Taahhidu” uyarinca talep edilmesi 6ngorilen bilgilerin, ticari sir
niteligi tasiyan bilgileri ihtiva etmemesi ve s6z konusu bilgilerin diger uGyelerle
paylasilmamasi nedeniyle bilgi toplama islevinin rekabet Uzerinde olumsuz etki
dogurabilecegi iddiasinin gegerlilik tasimadigi sonucuna ulasiimigtir.

Basvuruda sikayet konusu edilen diger husus dernek Uyelik kosullarina iligkindir. Dernek
tuzigunde tanimlanan Uyelik kosullarina gore Uye olmak isteyen tesebblsun sektdrde en
az bir yil faaliyette bulunuyor olmasi, cirosunun en az yilhik 250.000 Amerikan Dolari
olmasi, GAB ve 1S0:20252 belgelerine sahip olmasi gerekmektedir. Dernek uUyelik
kosullari, dernek tarafindan yayimlanan ve yine rekabete aykirlik teskil ettigi iddia olunan
“Kamu ihalelerinde TUAD (iyesi olmanin standart bir sart olmasini éneriyoruz’ seklindeki
bildiri ile birlikte ele alinmigtir.

Dosya mevcudu bilgilere gore, uyelik kosulu olarak belirlenen GAB sahipligine iligkin
dernek tarafindan standartlar belirlenmis olup, tanimlanan standartlara uygun olarak GAB
yonetim sistemini olusturan igletmenin belgelendiriimesi ve denetimi bagimsiz denetim
sirketi tarafindan yapiimaktadir.

GAB sahipligine iliskin standartlarin, Uye tesebbuUslerce hizmet sunumunda esas alinmasi
beklenen asgari kalite sartlarini ortaya koydugu anlasiimaktadir. Sistemin 6éngdrulen
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faydayi saglamasi ve isler kilinmasi amaciyla da denetim fonksiyonu éngérilmastar.

Derneg@e uyelik icin belirlenen ciro ve faaliyet suresi esiginin, dernedin amaci géz énune
alindiginda, Uye olacak tesebbuslerin kuruldugu ginden itibaren girigtigi faaliyetlerin,
arastirma sektorine yararli sonuglar verecek nitelikte ve dlgide olmasi sartlarini yerine
getirmesi bakimindan getirildigi sonucuna varilmistir. Aksi durumda, yeterli finansal
kaynaga ve tecribeye sahip olmayan igletmelerin sistemin gerekli kildigi sorumluluklari
yerine getirememesi ve hedeflenen kalite standardina ulasiimasini engellemeleri
muhtemeldir.

Bu cergevede, sikdyet konusu udyelik kosullarinin sektorin ve sektor temsilcilerinin
sayginligini saglamak ve dinya standartlariyla uyumu tesis etmek amaciyla tespit edildigi
anlasiimaktadir.

Ayrica, “Kamu ihalelerinde TUAD iiyesi olmanin standart bir sart olmasini éneriyoruz’
seklinde ifade edilen hususun kamu ihaleleri icin bir Oneri oldugu, baglayiciliginin
bulunmadigi, bu kapsamda dernege Uye olmayan tesebbusler bakimindan dlgulebilir bir
ticari kaybin ortaya ¢gikmayacagi degerlendiriimektedir.

Yukarida yapilan agiklamalar i1siginda, TUAD tarafindan gerceklestirilen faaliyetin 4054
sayili Kanun'un 4. maddesi uyarinca ihlal olarak degerlendirilemeyecegi sonucuna
variimistir.

J. SONUC

Dlzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore, 4054 sayili Kanun'un 41.
maddesi uyarinca sikayetin reddi ile sorusturma agilmamasina OYBIRLIGI ile karar
verilmigtir.
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