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Rekabet Kurumu Baskanhgindan,

REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2011-1-139 (Ortak Girisim)
Karar Sayisi : 11-45/1106-382

Karar Tarihi :17.08.2011

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI _

Uyeler : Dog. Dr. Mustafa ATES, Dr. Murat CETINKAYA,

Resit GURPINAR, Prof. Dr. Metin TOPRAK

B. RAPORTOR : Cemal Okmen YUCEL

C. BILDIRIMDE
BULUNAN : Flabeg Holding GmbH
Temsilcisi: Av. Secil ABALI
Cerrahoglu Avukatlik Burosu, Barbaros Bulvari, Morbasan Sok.
Cerrahoglu Binasi, Balmumcu, 34349 Besiktag/istanbul

D. DOSYA KONUSU: Flabeg Holding GmbH, Schott Solar CSP GmbH ve SBP Sonne
GmbH arasinda bir ortak girisim kurulmasi igslemine izin verilmesi talebi.

E. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina en son 10.08.2011 tarih ve 5799 sayi ile giren
bildirim Gzerine, 4054 sayili “Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun”un 7. maddesi ile
2010/4 sayili “Rekabet Kurulundan izin Alinmasi Gereken Birlesme ve Devralmalar
Hakkinda Teblig"in ilgili hikUmleri uyarinca duzenlenen 12.08.2011 tarih ve 2011-1-139/
0Oi-11-387.COY saylli Ortak Girisim On inceleme Raporu 15.08.2011 tarih ve
REK.0.15.00.00-120/248 sayili Bagkanlik Onergesi ile 11-45 sayili Kurul toplantisinda
gorusulerek karara baglanmistir.

F. RAPORTORUN GORUSU: ilgili raporda, bildirim konusu iglemin 2010/4 sayili Teblig
kapsaminda izne tabi oldugu, ancak islem sonucunda ilgili pazarda hakim durum
yaratilmasi veya mevcut hakim durumun gugclendiriimesi ve bodylece rekabetin dnemli
Olcude azaltiimasinin s6z konusu olmamasi nedeniyle isleme izin verilebilecegi gorusu
ifade edilmistir.

G. INCELEME VE DEGERLENDIRME

Bildirim konusu islem, Flabeg Holding GmbH (Flabeg), Schott Solar CSP GmbH (Schott)
ve SBP Sonne GmbH (SBPS) arasinda yogunlagsmis gunes 1s1gini, yogunlastinimis glines
enerjili elektrik santrallerinde kullaniimak Uzere 1siya donustiren tasarimlarin, sistemlerin
ve bilesenlerin geligtiriimesi ve dagitimi amaciyla muagtereken kontrol edilecek Ocean
GmbH (Ocean) adinda bir ortak girisim kurulmasina iligkindir.

2010/4 sayili Teblig'in 5. maddesi ¢ergevesinde, bahsekonu iglemin bir ortak girisim olarak
degerlendiriimesi icin Ocean’in ortak kontrolde ve bagimsiz bir iktisadi varlidin tim
islevlerini kalici olarak yerine getireceginin tespit edilmesine ihtiya¢ bulunmaktadir.

Dosyadaki bilgilere gore; Ocean’da Flabeg’in %51, Schott'un %39 ve SBPS %10 hissesi
olacag! anlasiimaktadir. Ayrica igleme iligkin Hissedarlar S6zlesmesinin 4.1 maddesine
gore yonetim Genel Kurul, Danigma Kurulu ve Sirket Yonetimi olmak Uzere U¢ organ ile
yonetilecektir. S6zlesmenin 4.2. maddesine gore Genel Kurul; sirket mudurlerinin azli, yillik
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mali planin onaylanmasi, is plani degisikligi ve yeniden yazilmasi, sirket igindeki 6nemli
organizasyon degisiklikleri vs. gibi faaliyetleri yurutecektir. S6zlesmenin 4.2.12. maddesine
gore genel kurul sirketin oy hakkina sahip sermayenin dortte Ucu ile alinacaktir. 4.4.1.
maddesine gore ise, Ocean’in iki sirket mudurd, teknik konularda Flabeg ve ticari
konularda ise de Schott tarafindan atanan kisilerden olusacaktir. Bununla birlikte ayni
maddeye gore bir ortak tarafindan atanan muddre karsi “Onemli bir sebep”ten
kaynaklanarak, diger ortaklarin atanan muadurt segme yukimlaligu bulunmamaktadir.

Bununla birlikte 4.2.1.(h). maddesinde bulunan ve “is plani degisikligi veya is planinin
yeniden yazilmasi’na iligkin olarak 4.2.12. maddede genel kurulun oybirligi aranmaktadir.
Bu cercevede Ocean’in amaglari ile o amaglari gergeklestirmek Uzere alinacak onlemleri
ve finansman planini igeren is Plani kapsamindaki ortak girisimin temel kritik unsurlarda ti¢
tesebbisin de kontrol sahibi oldugu anlagiimaktadir. Bu c¢ercevede Ocean’in ortak
kontrolde oldugu sonucuna variimaktadir.

Dosya kapsaminda yapilan degerlendirmeler gergevesinde ayrica s6z konusu tesebbusin
“ana tesebbuslerden bagimsiz bir iktisadi varlik niteligi” tagiyip tasimadigi da incelenmigtir.
Burada ifade edilen bagimsizlik tesebbusin pazarda bagimsiz ve kalici olarak faaliyette
bulunabilecek kaynaklara ve personele sahip olmasina isaret etmektedir. Ocean’in
yukaridaki kriterleri makul dlculerde kargiladigi dosya mevcudu bilgilerden anlasiimaktadir.

Dosyada yer alan bilgilerden, taraflarin Tarkiye cirolarinin 2010/4 sayili Teblig’'in 7.
maddesinin (b) bendindeki ciro esigini astigi, dolayisiyla igslemin Rekabet Kurulundan izin
alinmasi gerektigi anlasiimaktadir.

Ocean’in ana konusu, parabolik oluk teknolojisine dayali yodunlagtirilmis gunes enerijisi
santrallerine iliskin tasarimlarin gelistiriimesidir. Buna ek olarak, Ocean, planlama, yapim,
danismanlik ve bireysel proje ihtiyaclarina gore kollektor tasarimi 6zellestiriimesi gibi
baglantili mihendislik servisleri sunacaktir. Yan bir faaliyet olarak, Ocean parabolik oluk
tipi kontrol Uniteleri gelistirecek ve satacaktir. Ozet olarak, Ocean’in parabolik oluk
teknolojilerine yonelik genel santral yapilandirmasi Uzerine faaliyet g0Osterecedi
anlasiimaktadir.

Bu noktada, islem neticesinde tam iglevsel bir ortak girisimin kuruldugu ve iglem taraflarinin
ciro esiklerini astigi; bununla birlikte Tdrkiye’de mevcut durumda ve yakin gelecekte
parabolik oluk teknolojisine dayall olarak gunes enerijisi ile elektrik Gretimi bulunmamasi ve
bu teknolojinin ticarilestiriimek Uzere oldukg¢a yeni ve henlz gelisme asamasinda olmasi
nedenleriyle Tarkiye sinirlari icinde etkilenen bir pazarin bulunmadigr gérilmektedir. Bu
cercevede islemin Turkiye sinirlarinda herhangi bir dogrudan etkiye sahip olmayacagi
anlagilmis ve bir ilgili pazarin tanimlanmasina gerek duyulmamistir. Nitekim, taraflarin
Tarkiye'de elde ettikleri cirolar, ortak girisimin faaliyet alani digindaki yatirrm ve islerden
elde edilmigtir. Bununla birlikte, mevcut durumda bdyle bir pazarin bulunmamasina ragmen
mevcut teknolojilerin gelismesi ile potansiyel olarak Turkiye’'de parabolik oluk teknolojisi ile
gunes enerjisinden elektrik dretiminin bu devralmadan dusik de olsa etkilenme ihtimalinin
bulunmasi nedeniyle islem 4054 sayili Kanun kapsaminda degerlendirilmistir.

Sonug olarak, yapilan degerlendirmeler gercevesinde, bildirim konusu islemin 2010/4 sayili
Teblig'in 7. maddesinin birinci fikrasinin (b) bendinde yer alan ciro esiginin asiimasi
nedeniyle ve etkilenen bir pazar bulunmamasina ragmen ayni maddenin ikinci fikrasi
uyarinca izne tabi oldugu, bununla birlikte 4054 sayili Kanun’un 7. maddesi ¢ergevesinde
bir hakim durumun yaratilmasi veya mevcut bir hakim durumun guglendiriimesi ve bdylece
rekabetin 6nemli dlgide azaltilmasi sonucunu dogurmayacagi kanaatine ulagiimistir.
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H. SONUC

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore, bildirim konusu islemin 4054
sayili Kanun’un 7. maddesi ve bu maddeye dayanilarak c¢ikarilan 2010/4 sayili “Rekabet
Kurulundan izin Alinmasi Gereken Birlesme ve Devralmalar Hakkinda Teblig” kapsaminda
izne tabi olduguna, islem sonucunda ayni Kanun maddesinde belirtilen nitelikte hakim
durum yaratiimasinin veya mevcut hakim durumun guglendiriimesinin ve bdylece rekabetin
onemli 6lgude azaltiimasinin s6z konusu olmamasi nedeniyle isleme izin verilmesine

OYBIRLIGI ile karar verilmistir.



