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Rekabet Kurumu Baskanligindan,
REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2007-4-18

Karar Sayisi : 07-23/214-70

Karar Tarihi : 15.3.2007

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Mustafa PARLAK

Uyeler : Tuncay SONGOR, Prof. Dr. Zuhtu AYTAGC, Prof. Dr. Nurettin

KALDIRIMCI, Siureyya CAKIN, Mehmet Akif ERSIN
B. RAPORTORLER : Murat AYBER

C. SIKAYET EDEN : Hiiseyin SAKARYA
Eski Sanayi Carsisi 2. Sk. No:3-10 Duzce/Bolu

D. SIKAYET EDILEN: Sigorta Sirketleri

E.DOSYA KONUSU: Sigorta sirketlerinin, sikayetciye, kasko sigortasi kapsaminda
onarilacak araclar icin kullanilacak yedek parcanin tedarik anlagmasi yapilan
tedarikgiden alinmasini sart kostuklari iddiasi.

F. IDDIALARIN OZETi: Sikayet dilekgesinde 6zetle, sigorta sirketlerinin kasko sigortasi
kapsaminda, sikayetciye ait serviste onarilacak araglar igin kullanilacak yedek parganin
tedarik anlagsmasi yapilan tedarikgiden alinmasini sart kostuklari, bunun da “Rekabet
Kurulundan izin alinarak yapildiginin kendilerine beyan edildigi” savlari yer almaktadir.
Yine sikayet dilekgesinden anlasildigi Uzere, sikayet edilen sigorta sirketleri belirli bir
iskonto talebinde bulunmaktadir. Ancak uygulama yetkili servisleri kapsamamakta ve

yalnizca 0zel servisleri hedef almaktadir.

G. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 24.1.2007 tarih, 623 sayi ile giren basvuru
Uzerine diizenlenen 5.3.2007 tarih, 2007-4-18/ii-07-MA sayili ilk inceleme Raporu
12.3.2007 tarih, REK.0.08.00.00-110/80 sayih Bagkanlik onergesi ile 07-23 sayih Kurul
toplantisinda gorusulerek karara baglanmistir.

H. RAPORTOR GORUSU: iigili Raporda,

- Tetkike konu sikayet dilek¢esinde yer verilen maddi unsurlarin, sigorta sirketlerinin
Rekabet Kurulunun muafiyet kararina aykiri bir tutum iginde bulunduklarini isaret eder
nitelikte olmadigi;

- Buna karsilik Muafiyet kararinin uygulama icinde bulunan sigorta sirketleri, servis
istasyonlari ve sigorta eksperlerinin temsilcilerine Muafiyetin esaslari ve kosullari
hakkinda birincil kaynaktan bilgi verilmesinin dogru olacagi

goruslerine yer verilmistir.
I. INCELEME VE DEGERLENDIRME

Sikayetin konusunu, sigorta sirketlerinin, 6zel servislere, kasko sigortasi kapsaminda
onarilacak araglar igin kullanilacak yedek parcanin tedarik anlagsmasi yapilan
tedarikgiden alinmasini sart kostuklari ve iskonto talebinde bulunduklar iddiasi
olusturmaktadir.

4.5.2006 tarih ve 06-32/390-100 sayili Kurul Karari, sigorta sirketlerinin mevcut “parca
tedariki” uygulamalarina “mesru ticari ¢ikarlarini koruma olgusu ile sinirl kalmak tzere”
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ve iki yilligina muafiyet tanimaktadir. Kosullu Muafiyet muessesesinin iki yil muddetle ve
2008 yil Nisan ayina kadar sinirlandiriimasinin nedeni, 2007 yili basindan itibaren
yurarlige giren 2005/4 sayih “Motorlu Tasitlar Sektorundeki Dikey Anlagsmalar ve
Uyumlu Eylemlere iliskin Grup Muafiyet Tebligi’nin ilk sonuglarinin yaklasik olarak bu
tarinlerde deg@erlendirilebilecek olmasidir. Nitekim anilan teblig hukimlerine gore yetkili
servis standartlarini yakalayan herhangi bir 6zel servisin Mercedes-Benz yetkili servisi
statisl kazanmasi 6nunde herhangi bir engel gorilmemektedir. Sikayetin konusunu
yetkili servisler lehine ve 0Ozel servisler aleyhine sonug¢ doguran ticari davranislar
olusturmakta olup, Tebligin yararlige girdigi 2007 yih basindan itibaren esit
standartlardaki yetkili servisler ile 6zel servisler arasindaki stati farkinin da ortadan
kalkacagi 6ngorulmektedir.

Bunun yaninda, Rekabet Kurulu tarafindan sigorta sirketlerine taninan muafiyet sdre
bakimindan oldugu gibi muafiyet konusu eylemin amag¢ ve sonuglari bakimindan da
gerek 4054 sayill Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun gerekse esaslarn Turk Medeni
Kanununun ilgili hukumleri ile belirlenen “iyi niyet” ilkesi ile simirlidir. Tedarik
anlasmalarinin belli bir cografi pazarda tekellesmeye yola acacak bir sekilde akdedildigi
yahut uygulandigi haller 6rnek olmak uUzere, Kanunun 13. maddesinde belirlenen
hallerin gerceklesmesi durumunda kosullu sureli muafiyetin geri alinacagi aciktir.

J. SONUG

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore; sikayet konusuna yonelik
olarak Onarastirma yapilmasina ya da sorusturma acgiimasina gerek olmadigina,
sikayetin reddine Il. Baskan Tuncay SONGOR ve Kurul Uyesi Prof. Dr. Nurettin
KALDIRIMCYI'nin farkl gerekgeleri ve OYBIRLIGI ile karar verilmistir.
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(15.3.2007 tarihli ve 07-23/214-70 sayih Kurul Karar1’na)

FARKLI GEREKCE

Sikayet konusuna yoOnelik olarak sigorta sirketlerinin Rekabet Kurulu’nun muafiyet
kararina aykirt bir tutum i¢inde bulunduguna dair bilgi veya belge elde edilemediginden, 6n
aragtirma ya da sorusturma agilmasina gerek olmadigina ve sikayetin reddine karar verilmekle

birlikte,

Muafiyet kararini uygulama i¢inde bulunan sigorta sirketlerine, servis istasyonlarma ve
sigorta eksperlerinin temsilcilerine, 4.5.2006 tarih ve 06-32/390-100 sayili Rekabet Kurulu
karar1 ile taninan muafiyetin esaslar1 ve kosullar1 hakkinda bilgilendirici ve agiklayict mahiyette

goriis gonderilmesi hususunun da kararda yer almasinin uygun olacagmi diisiiniiyoruz.

Prof.Dr.Nurettin KALDIRIMCI Tuncay SONGOR

Kurul Uyesi Ikinci Bagkan



