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Rekabet Kurumu Baskanligindan,
REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2012-1-184 (Onarastirma)
Karar Sayisi : 13-09/113-59

Karar Tarihi : 06.02.2013

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Bagkan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI

Uyeler : Dog. Dr. Mustafa ATES, Ismail Hakki KARAKELLE,

Dr. Murat CETINKAYA, Resit GURPINAR, Kenan TURK
B. RAPORTORLER: Harun GUNDUZ, Basak ARSLAN

C. BASVURUDA
BULUNAN : Bager Elektronik insaat Tic. ve San. Ltd. Sti.
Temsilcisi: Faruk OKTAY
Serefiye Mah. Fevzi Cakmak Cad. No:61/3 Van

D. HAKKINDA iNCELEME
YAPILAN : TP Petrol Dagitim A.S.
So6gutdézu Cad. No:27 06520 Sogutézia/Ankara

E. DOSYA KONUSU: TP Petrol Dagitim A.S.'nin lehine tesis edilen intifa hakkini
terkin etmeyerek 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun (4054 sayil
Kanun) ve 2002/2 sayih Dikey Anlagmalara iligkin Grup Muafiyeti Tebligi (2002/2
sayih Teblig)'ni ihlal ettigi iddiasi.

F. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 16.10.2012 tarihinde giren bagvuru Uzerine
hazirlanan 14.11.2012 tarih ve 2012-1-184/ii sayili ik inceleme Raporu, 22.11.2012
tarihli Kurul toplantisinda gériisiilmiis ve dnarastirma yapilmasina karar verilmistir. ilgili
karar uyarinca diizenlenen 30.01.2013 tarih ve 2012-1-184/OA sayili Onarastirma
Raporu gorusulerek karara baglanmistir.

G. IDDIALARIN OZETi: Yapilan basvuruda 6zetle;

- Milkiyeti Bediroglu Akaryakit Turizm Ithalat ve Ihracat San. ve Tic. Ltd. Sti.'ne
(Bediroglu) ait iken, TP Petrol Dagitim A.S. (TP) lehine 03.09.2007 tarihinde 15 yil
sureli intifa hakki tesis edilen bagvuruya konu istasyon arazisinin Bager Elektronik
insaat Ticaret ve Sanayi Ltd. Sti. (Bager) tarafindan 26.05.2010 tarihinde satin
alindigi,

- 2002/2 sayilh Teblig uyarinca 03.09.2012 tarihine kadar muafiyet kapsaminda
degerlendirilebilecek olan s6z konusu intifa hakkinin terkin edilmedigi

iddia edilerek, TP hakkinda gerekli islemlerin yapilmasi ve lehine tesis edilen 15 yil

sureli intifa hakkinin kaldirilmasi talep edilmektedir.

H. RAPORTOR GORUSU: lgili raporda;

- TP lehine eski malik Bediroglu tarafindan tesis edilen 03.09.2007 tarihli intifa hakki
ve taraflar arasinda 01.11.2007 tarihinde akdedilen bayilik sd6zlesmesinden olusan
dikey iliskinin 03.09.2012 tarihine kadar 2002/2 sayili Teblig ile taninan grup
muafiyetinden yararlanma olanaginin bulundugu, ancak bu tarihten itibaren grup
muafiyeti kapsaminin diginda kaldig,

- S0z konusu dikey iliskiye 4054 sayili Kanun’un 5. maddesi kapsaminda bireysel
muafiyet de taninamayacag,

- Bu nedenle 4054 sayili Kanun’un 9. maddesi uyarinca, taraflara gerekgeli kararin
tebligi tarihinden itibaren altmis gun icinde aralarindaki dikey anlagsmayi
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sonlandirmalari gerektigi, aksi takdirde haklarinda 4054 sayili Kanun c¢ergevesinde
islem baslatilacagi yoninde gorus bildirilmesinin uygun olacag

ifade edilmigtir.
I. INCELEME VE DEGERLENDIRME

Dosya igeriginde yer alan bilgilere gore, sikayetci tarafindan basvuruya konu istasyon
arazisi Uzerinde TP lehine eski malik Bediroglu tarafindan tesis edilen 03.09.2007 tarihli
ve 15 yillik intifa hakkinin kaldiriimadigi iddia edilmektedir.

S6z konusu iddiaya iligskin olarak TP’den edinilen bilgilerde ise 6zetle;

- TP ile Bager arasinda hi¢bir zaman bayilik ve/veya isleticilige iliskin higbir dikey
anlasma ve/veya s6zlesme bulunmadidi; dosya konusu tagsinmazin TP’nin Erzincan
ili'nde bayilik verilen ve istasyon yerinde intifa hakki tesis edilen bilahare cesitli
borglarini 6dememesi nedeni ile bayilik iligkisi sonlandirilan Bediroglu’'ndan satin
alindigi,

- Bager adina herhangi bir vekaletnamenin bugune kadar verilmedigi ve TP
bayisi/igleticisi olmadigindan arazi maliki oldugu bilgisinin haricen 6grenildigi, bu
baglamda s6z konusu iliskinin 2002/2 sayili Teblig’'in 5. maddesinde gdsterilen istisna
hikmU kapsaminda degerlendirilebilecegi,

- S0z konusu tasinmazda munfesih bayii Bediroglu'ndan 6nce bayilik faaliyeti
gosterilmedigi ve istasyonun ilk defa TP bayisi olarak faaliyet gosterdidi, bu faaliyet
suresinin de yaklasik 34-35 ay kadar oldugu,

- Istasyondaki otomasyon sistemine dair yatirrmin TP tarafindan yaptirildig,

- Munfesih bayi Bediroglu ile Bager'in intifa hakkinin terkini i¢in adina vekaletname
dizenlenecek tlzel-gercek kisi isminin bildirilmesi durumunda bu vekaletnamenin TP
tarafindan duzenlenecegi

belirtiimigtir.

Konuyla ilgili olarak 2002/2 sayili Teblig hukumleri, anilan Teblig’in agiklanmasina iliskin
cikarilan Dikey Anlagmalara iligkin Kilavuz ve Kurulumuz kararlari gercevesinde, bir
dikey anlagsmanin 2002/2 sayil Teblig’in 5/a maddesinde ongdrulen istisna hukmunde
kabul edilebilmesi icin, malik ile igletici arasinda herhangi bir hukuki veya iktisadi
baglantinin bulunmamasi gerekmektedir. Kurulumuzun ge¢mis tarihli kararlarinda,
anlasmaya konu tasinmaz Uuzerinde dagitim sirketi lehine intifa hakki tanindigi
durumlarda, malikler ile isletici arasinda kurulmus bir kiracilik iligkisinin bulunmasi,
Teblig'in 5/a maddesinde anilan tlrden bir baglanti olarak degerlendiriimigtir. Bu
bakimdan, bayinin 6zellikle saglayicidan 6nce ilgili istasyon Uzerinde ayni veya sahsi bir
hakka sahip olmasi halinde, daha sonra saglayiciya ayni veya sahsi hakki veren Uguncu
kisi (malik) ile baglantih oldugu kabul edilmekte ve bu tur sozlesmeler istisna
kapsaminda degerlendiriimemektedir.

Somut olayda da dosya konusu tasinmaz Uzerinde 03.09.2007 tarihinde TP lehine tesis
edilen 15 yil sdreli intifa hakki, eski malik Bediroglu ile TP arasinda akdedilen
01.11.2007 tarihli bayilik s6zlesmesi ve bu dogrultuda Bediroglu tarafindan 16.02.2011
tarihine kadar sdrddrtlen bayilik faaliyeti géz 6nune alindiginda, s6z konusu dikey
iligkinin 2002/2 sayili Teblig’in 5/a maddesinde duzenlenen istisna hUkmu kapsaminda
degerlendiriliemeyecegi kanaatine variimistir.

Diger yandan 4054 sayili Kanun’un 5. maddesinde Rekabet Kuruluna, bu maddede
belirtilen kosullarin tamaminin varligi halinde tesebbusler arasi anlasma, uyumlu eylem
ve tesebbus birlikleri kararlarinin 4. madde hukdmlerinin uygulanmasindan muaf
tutuimasina karar verme vyetkisi taninmigtir. Kurulumuz tarafindan ise akaryakit
sektorindeki dikey anlasmalara bireysel muafiyet taninabilmesinin sartlari 25.02.2010
tarih ve 10-19/229-87 sayili, 18.03.2010 tarih ve 10-24/338-122 sayili kararlariyla
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belirlenmis; anilan ve izleyen kararlarda dikey anlagmalarin, daha 6nce Uzerinde higbir
gercek ve/veya tuzel kisi tarafindan akaryakit bayilik faaliyeti yapilmamis arsalar/araziler
Uzerinde kurulmus vyeni akaryakit istasyonlarina iligkin olmalari ve akaryakit
istasyonlarina 6zgu yatinnmlarin dagitici tarafindan Ustleniliyor olmasi dikkate alinarak,
bayilerin beginci yilin sonunda, dagitim firmasi tarafindan Ustlenilen iligkiye 6zgu
yatirmin varsa kalan slreye tekabul eden bedelini 6deyerek anlagsmalari sona
erdirebilmeleri konusunda taraflarin anlagmalari kosuluyla 10 yila kadar muafiyet
taninmasina karar verilmistir.

TP’nin s6z konusu istasyonda otomasyon sistemine iliskin yatirimi gergeklestirmis
olmasi ile istasyona 6zgu yatirrmlarin tamaminin TP tarafindan karsilanmadigi dikkate
alindiginda; Kurulumuzun ge¢mis tarihli kararlarinda ortaya konan sartlari tasimadigi
anlagilan dikey iliskiye bireysel muafiyet taninmasinin da olanakli olmadigi
degerlendiriimektedir.

Yapilan tim bu inceleme ve tespitler ile bunlara iliskin dederlendirmeler dogrultusunda
dosya konusu dikey anlagsmanin 2002/2 sayili Teblig'in 5/a maddesinde diuzenlenen
istisna kapsaminda sayilamayacadi ve bu iliskiye bireysel muafiyet de taninamayacagi;
mezkur dikey anlagmanin 03.09.2012 tarihine kadar 2002/2 sayili Teblig ile taninan
grup muafiyetinden yararlandigi, bu tarihten itibaren grup muafiyeti kapsami disinda
kaldid1 kanaatine varilmigtir.

J. SONUC
Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore;

- TP Petrol Dagitim A.S. lehine eski malik Bediroglu Akaryakit Turizm lithalat Ihracat
San. ve Tic. Ltd. $ti. tarafindan tesis edilen 03.09.2007 tarihli intifa hakki ve taraflar
arasinda 01.11.2007 tarihinde akdedilen bayilik s6zlesmesinden olusan dikey
iliskinin, 03.09.2012 tarihine kadar 2002/2 sayil Teblig ile taninan grup muafiyetinden
yararlandidina, ancak bu tarihten itibaren grup muafiyeti kapsaminin diginda
kaldigina,

- S0z konusu dikey iliskiye 4054 sayili Kanun'un 5. maddesi kapsaminda bireysel
muafiyet de taninamayacagina,

- Bu nedenle, 4054 sayili Kanun'un 9. maddesi uyarinca, taraflara gerekceli kararin
tebligi tarihinden itibaren altmis gun icinde aralarindaki dikey anlagsmayi
sonlandirmalari gerektigi, aksi takdirde haklarinda 4054 sayili Kanun c¢ergevesinde
islem  baglatilacagi  yonunde gorus Dbildiriimesini  teminen  Baskanhgin
gorevlendiriimesine

OYBIRLIGI ile karar verilmistir.
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