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Rekabet Kurumu Baskanligindan,
REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2010-2-328 (ilk inceleme)
Karar Sayisi : 11-39/805-253

Karar Tarihi : 23.06.2011

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI

Uyeler : Dog. Dr. Mustafa ATES, ismail Hakki KARAKELLE,

Dog.Dr. Cevdet ilhan GUNAY, Murat CETINKAYA, Resit GURPINAR

B. RAPORTORLER : ibrahim AYDEMIR, Ayse Ozlem UZUN,
Ozgiir Can OZBEK, Nimet KAVAK
C. BASVURUDA
BULUNAN : - Turkiye Taksiciler Vakfi

Fetihtepe Mah. Cami Sok. No:8 Kat:2 Daire: 2 Beyoglu/istanbul

D. HAKKINDA INCELEME
YAPILANLAR : - Turkcell iletisim Hizmetleri A.S.
Mesrutiyet Cad. No:71 Tepebasi 34430 istanbul
- TeTe lletisim Yayincilik Tanitim ve Organizasyon
Hizmet Ltd. Sti.
Yenisahra Barbaros Mah. Ortabahar Sok. No: 2/2
Atasehir/istanbul

E. DOSYA KONUSU: Taksi sahiplerinin “bas-konus” kontorlerini TeTe iletisim
Yayincilik Tanitim ve Organizasyon Hizmet Ltd. S$ti. haricinde herhangi bir
yerden yiiklemelerine Turkcell iletisim Hizmetleri A.S. tarafindan izin
verilmedigi iddiasi.

F. IDDIALARIN OZETi: Basvuruda ozetle; Turkcell iletisim Hizmetleri A.S.
(Turkcell) tarafindan taksi sahiplerinin “bas- konus” kontorlerinin yalnizca TeTe

lletisim Yayincilik Tanitim ve Organizasyon Hizmet Ltd. Sti. (TeTe iletisim) isimli
firmadan temin edilmesine izin verildigi ifade edilmektedir.

G. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 18.8.2010 tarih ve 6506 sayi ile giren
basvuru Uzerine yapilan inceleme sonucunda dizenlenen 13.06.2011 tarih ve
2010-2-328/il-11-151.IA sayih ik Inceleme Raporu, 16.06.2011 tarih ve
REK.0.06.00.00-110/370 sayilli Baskanlik Onergesi ile 11-39 sayili Kurul
toplantisinda gorusulerek karara baglanmistir.

H. RAPORTORLERIN GORUSU: ilgili Raporda; basvuru hakkinda 4054 sayili
Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun kapsaminda herhangi bir inceleme
yapilmasina yer olmadigi ifade edilmistir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME

Konuyla ilgili olarak 13.12.2010 tarihli ve 5987 sayili yazi ile 5809 sayili Elektronik
Haberlesme Kanunu (EHK)'nun 7. maddesi geregince Bilgi Teknolojileri ve lletisim
Kurumu (BTK)'’ndan goérus talep edilmistir. Rekabet Kurumu kayitlarina 17.05.2011
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tarih ve 3849 sayi ile 06.06.2011 tarih ve 4235 sayiyla giren goruste asagidaki
hususlara yer verilmistir:

- Rekabet Kurumu tarafindan gonderilen yaziya iligkin olarak yapilan inceleme ve
degerlendirmeler neticesinde, Turkcell tarafindan TeTe lletisim ile sirketlerinin
kurumsal musterisi olmasi disinda herhangi bir is iliskisi olmadiginin belirtiimesi
uzerine, TeTe lletisimin BTK'dan herhangi bir yetkilendirme almadan hizmet
sundugu anlasiimig, bunun tzerine 10.5.2011 tarihli ve 2011/DK-10/225 sayili karar
alinmistir.

- Bahse konu kararla, TeTe lletisim'in BTK tarafindan yetkilendirilmis bir isletmeci
olmamasina ragmen elektronik haberlesme hizmeti vermesinin 5809 sayili
Kanun'un 3. maddesinin birinci fikrasinin (a) ve (b) bentleri, 8. maddesi ile 60.
maddesinin dorduncu fikrasindaki hukuki gergeveye aykirilik teskil etmesi sebebiyle
s6z konusu sirketin Turkcell ile kurmus oldugu abonelik s6zlesmesi, EHK'nin 60.
maddesinin dérdincu fikrasinda yer alan “Elektronik haberlesme hizmeti sunan bir
isletmeci ile abonelik sézlesmesi yapan gercek ve tlizel kigiler faaliyetlerinin geregi
olarak aldiklari hizmeti Uglincl kigilere lcretli veya (icretsiz verebilir. Aboneler
yararlandiklari hizmeti ticaret amaciyla Uglncl kisilere sunamazlar. Aksine
davrananlarin abonelik s6zlesmeleri iptal edilir.” hUkmU uyarinca iptal edilmistir.

- Ayni karar ile yasadisi elektronik haberlesme hizmeti sundugu tespit edilen TeTe
iletisim hakkinda EHK’nin 9. maddesinin on ikinci fikrasinda yer alan; “Bu madde
hiikiimlerine aykiri olarak elektronik haberlesme tesisi kuran, igleten veya elektronik
haberlesme hizmeti verenlerin tesisleri Kurumun talebi lzerine ilgili mulki amirlerce
kapatilarak faaliyetlerine son verilir.” hilkmii uyarinca istanbul Valiligi'ne bildirimde
bulunulmustur.

- 2011/DK-10/225 sayil karar sonucunda EHK’nin 63. maddesinin birinci fikrasinda
yer alan “Bu Kanun’un 9. maddesine aykiri olarak Kuruma bildirimde bulunmaksizin
elektronik haberlesme hizmeti verenler ve/veya tesisleri kuranlar ve/veya isletenler
hakkinda bin giinden on bin giine kadar adli para cezasina hikmolunur.” hUkmu
uyarinca uygulanmasi gereken adli islemlerin ifasini teminen Kadikdy Cumhuriyet
Bassavciligr'na su¢ duyurusunda bulunulmustur.

Yukarida 6zetine yer verilen basvuruda yer alan iddialara yonelik olarak alinan BTK
karari sonucunda iddiada yer alan eylemi mumkun kilan abonelik s6zlesmesinin
iptal ettirilmesi, eylem failinin hizmet verdigi tesislerin kapatilarak faaliyetine son
verilmesini teminen Istanbul Valiligi'ne bildirimde bulunulmus olmasi sebebiyle
sikayet konusunun ortadan kalktigi, dolayisiyla konuya iliskin herhangi bir inceleme
yapilmasina gerek bulunmadigdi kanaatine variimistir.

J. SONUC

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore, basvuru konusu iddialara
iligkin olarak 4054 sayili Kanun gergevesinde herhangi bir islem yapilmasina gerek
olmadigina OYBIRLIGI ile karar verilmistir



