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Rekabet Kurumu Baskanligindan,

REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2012-4-137 (Onarastirma)

Karar Sayisi : 12-35/1002-314

Karar Tarihi : 26.06.2012

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI

Uyeler : Prof. Dr. Metin TOPRAK, Dog. Dr. Mustafa ATES, Dog. Dr.
Cevdet [lhnan GUNAY, Dr. Murat CETINKAYA, Resit GURPINAR

B. RAPORTOR : Ali Fuat KOG

C. BASVURAN : Erhan GOKALP

Cinnah Cad. Kirkpinar Sok. No:25/5 Cankaya/Ankara

D. HAKKINDA INCELEME
YAPILAN : T.C. Ziraat Bankasi A.S.
Doganbey Mah. Ataturk Blv. No:8 06107 Ulus/Ankara

E. DOSYA KONUSU: T.C. Ziraat Bankasi A.S.'nin bankayla ilgili ipotek iglemlerini
sozlesme araciligiyla bir gayrimenkul sirketine vererek rekabeti ihlal ettigi iddiasi.

F. IDDIALARIN OZETi: Basvuruda; T.C. Ziraat Bankasi A.S. (Ziraat Bankasi)nin
bankayla ilgili ipotek islemlerini sdzlesme araciligiyla bir gayrimenkul sirketine vererek
4054 sayih Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun’u ihlal ettigi iddia edilmekte ve
konunun incelenmesi talep edilmektedir.

G. DOSYA EVRELERIi: Kurum kayitlarina 26.03.2012 tarih ve 2587 sayi ile giren
basvuru Uzerine hazirlanan 10.04.2012 tarih ve 2012-4-137/ii sayili ilk inceleme Raporu
03.05.2012 tarihli Kurul toplantisinda goérusulerek onarastirma yapilmasina karar
verilmistir. S6z konusu karar uyarinca diizenlenen 19.06.2012 tarih ve 2012-4-137/0A
sayill Onarastirma Raporu gorustlerek karara baglanmistir.

H. RAPORTOR GORUSU: ilgili raporda, T.C. Ziraat Bankasi A.S. hakkinda 4054 sayili
Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorusturma agilmasina gerek bulunmadigi gérusine yer
verilmigtir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME
1.1. ilgili Pazar

inceleme konusu iddialar gergevesinde, ilgili Griin pazan “finansal hizmetler igin ipotek
islemlerinde yardimci faaliyetler”, ilgili cografi pazar ise “Tiirkiye” olarak tespit edilmistir.

1.2. Yapilan Tespitler ve Degerlendirme

Dosya konusu bagvuru kapsaminda ihlal oldugu 6ne surulen davraniglar, Ziraat
Bankasi'nin tek tarafli davraniglarindan kaynaklanmaktadir. S6z konusu nedenle
inceleme 4054 sayili Kanun’un “Hakim Durumun Koétuye Kullanilimasi” bashkli 6.
maddesi kapsaminda yapilmistir.

Esasen bir eylemin hakim durumun koétluye kullaniimasi olarak degerlendirilebilmesi igin
ilgili tesebbusin hakim durumda bulunmasi ve eyleminin kétlye kullanma olarak kabul
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edilebilecek nitelikte olmasi gerekmektedir. S6zU edilen iki kriterden herhangi birisinin
bulunmamasi durumunda 4054 sayili Kanun’un 6. maddesinin ihlalinden bahsedilemez.
Bu cergevede, once hakkinda Onarastirma yapilan tesebbusun hakim durumda olup
olmadigi incelenmigtir.

(8) Ancak Ziraat Bankasinin bankacilik sektdrindeki toplam krediler icindeki pazar payinin
dusuk olmasi (2010 yih i¢in %(.....)) dikkate alinarak, pazar paylarini gosteren bir bilgiye
veya calismaya rastlanilmayan ilgili pazardaki payinin da dusuk oldugu
degerlendiriimektedir.

(9) Netice itibariyla, hakkinda Onarastirma vyapilan tesebblis hakim durumda
bulunmadigindan, 4054 sayili Kanun’un 6. maddesinin ihlalinden bahsedilemeyecegi
kanaatine variimigtir.

J. SONUG

(10) Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore, dosya konusu iddialara
yonelik olarak 4054 sayili Kanun'un 41. maddesi uyarinca sikayetin reddi ile sorusturma
acllmamasina OYBIRLIGI ile karar verilmigtir.
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