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Rekabet Kurumu Bagkanligindan,

REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2017-3-31

Karar Sayisi : 19-15/205-91

Karar Tarihi :11.04.2019

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Bagkan : Prof. Dr. Omer TORLAK _

Uyeler : Arslan NARIN (lkinci Bagkan), Adem BIRCAN, Mehmet AYAN,

Ahmet ALGAN, Hasan Hiiseyin UNLU, Siikran KODALAK

B. RAPORTORLER: Cumhur Atalay HATIPOGLU, Bahar ERSOY ZENGIN,
Omer Volkan YAZAR, Mehmet GERCEK, Ahmet SAGDUYU
C. BASVURUDA
BULUNAN : - Er Pilic Entegre Tavukculuk Uretim Pazarlama ve Tic. A.S.
Temsilcileri: Av. Sahin ARDIYOK, Av. Resit GURPINAR
Blyukdere Cad. Bahar Sok. No:13 River Plaza K:11-12
Sigli, istanbul

D. DOSYA KONUSU: 2577 sayil idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 11. maddesi
cercevesinde Erpilic Entegre Tavukguluk Uretim Pazarlama ve Tic. A.S.’nin
13.03.2019 tarih ve 19-12/155-70 sayili Rekabet Kurulu karari ile hakkinda verilen
idari para cezasina esas alinan gayri safi gelire bazi gelir kalemlerinin dahil
edilmemesi talebi.

E. DOSYA EVRELERI: Rekabet Kurumu (Kurum) kayitlarina 20.03.2019 tarih ve 1994
say! ile giren basvuru Uzerine hazirlanan 04.04.2019 tarihli, 2017-3-31/BN-18 sayili
Bilgi Notu, gorusulerek karara baglanmistir.

F. RAPORTOR GORUSU: ilgili Bilgi Notunda; idari dava agma siiresi heniiz islemeye
baglamadigindan, bu asamada 2577 sayil idari Yargilama Usulii Kanunu (IYUK) 11.
madde kapsamindaki bagvurunun degerlendirmeye alinmasinin mumkun olmadigi
ifade edilmektedir.

G. INCELEME VE DEGERLENDIRME

Rekabet Kurulunun (Kurul) 19.07.2017 tarih ve 17-23/369-M sayili karari ile pili¢ eti
uretiminde faaliyet gosteren 19 tesebbls ve Beyaz Et Sanayicileri ve Damizlikgilari
Birligi Dernegi tarafindan 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun’un (4054
saylli Kanun) 4. maddesinin ihlal edilip edilmediginin tespitine yodnelik olarak ayni
Kanun'un 41. maddesi uyarinca sorusturma agilmistir. S6z konusu sorusturma
sonucunda Kurulun 13.03.2019 tarih ve 19-12/155-70 sayili karari dogrultusunda Er
Pilic Entegre Tavukguluk Uretim Pazarlama ve Tic. A.S. (ERPILIC) ile birlikte bazi
tesebbiislere idari para cezasi verilmistir. S6z konusu idari para cezasi ERPILIC
0zelinde, 4054 sayilh Kanun’'un 16. maddesinin Uguncu fikrasi ve Rekabeti Sinirlayici
Anlagsma, Uyumlu Eylem ve Kararlar ile Hakim Durumun Koétuye Kullaniimasi Halinde
Verilecek Para Cezalarina lliskin Yénetmelik’in 5. maddesinin birinci fikrasinin (b)
bendi, ikinci fikrasi, Gguncu fikrasinin (a) bendi ve 6. maddesinin birinci fikrasinin (a)
bendi uyarinca 2018 yili sonunda olusan ve Kurul tarafindan belirlenen yillik gayri safi
gelirlerinin takdiren, %1,125 oraninda olmak tzere, (.....) TL dir.
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ERPILIC tarafindan gonderilen ve Kurum kayitlarina 20.03.2019 tarih ve 1994 say ile
intikal edilen yazida;

- 4054 sayill Kanun'un 16. maddesi uyarinca idari para cezasina esas alinacak
gayrisafi gelirin saptanmasi konusunda Kurula bir takdir yetkisi tanindig,

- Bu gercevede Kurulun 13.03.2019 tarih ve 19-12/155-70 sayili karari ile ERPILIC
hakkinda belirlenen idari para cezasindaki gayri safi gelir hesaplamasinda,
inceleme konusu kanatli eti veya pilic eti sektoru ile iligkili olmayan gelir
kalemlerinin (6zel yurt gelirleri, 6zel okul gelirleri, hizmet satiglari, soya mamul
satislari, ticari mamul satislari ve akaryakit satislari) dikkate alinmamasi gerektigi,

- Dolayisiyla 13.03.2019 tarih ve 19-12/155-70 sayili Kurul kararinda (.....) TL
olarak dikkate alinan ERPILIC’e iligkin yilhk gayri safi gelir tutarinin (.....) TL
olarak belirlenmesinin yerinde olacagi,

- Kurul tarafindan verilen kararlarin idari islemler hakkinda genel duzenlemeler
iceren [YUK’a tabi oldugu,

- IYUK'un 11. maddesi geregince ilgililer tarafindan idari dava acilmadan énce idari
islemin kaldirilmasinin, geri alinmasinin, degistiriimesinin veya yeni bir iglem
yapiimasinin, ust makamdan, ust makam yoksa islemi yapmig olan makamdan,
idari dava agma suresi icinde istenebileceg@i ve bu basvurunun islemeye baslamig
olan idari dava agma suresini durdurdugu,

- IYUK'un 11. maddesi dogrultusunda Kurulun 13.03.2019 tarih ve 19-12/155-70
sayili karari ile ERPILIC hakkinda belirlenen idari para cezasindaki gayri safi gelir
hesaplamasinin, inceleme konusu kanath eti veya pilic eti sektort ile iligkili
olmayan gelir kalemlerinden arindirilmasi gerektigi

ifade edilmektedir.

IYUK’un 11. maddesinin birinci fikrasi “ilgililer tarafindan idari dava agilmadan énce,
idari iglemin kaldirilmasi, geri alinmasi dedistirimesi veya yeni bir islem yapilmasi (st
makamdan, (ist makam yoksa iglemi yapmig olan makamdan, idari dava agma slresi
icinde istenebilir. Bu bagvurma, islemeye baslamig olan idari dava a¢ma sdresini
durdurur” seklindedir. 4054 sayili Kanunun 54. maddesinde de “Rekabet Kurulu
kararlarinda siireler gerekgeli kararin taraflara teblig tarihinden itibaren baslar” ifadesi
yer almaktadir.

Basvuru sahibi tesebbusun idari dava agma suresi 13.03.2019 tarih ve 19-12/155-70
sayili Kurul kararinin gerekgesinin kendileri tarafindan tebellig edildigi tarihten itibaren
islemeye baglayacaktir. Bu cercevede, idari dava agma suresi henlz iglemeye
baslamadigindan, bu asamada IYUK 11. madde kapsamindaki basvurunun
degerlendirmeye alinmasinin mumkun olmadigi kanaatine variimistir.
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H. SONUG

Dosya konusu basvuruya iligkin olarak; bagvuru sahibi tesebblsun idari dava agma
suresi 13.03.2019 tarih ve 19-12/155-70 sayili Kurul kararinin gerekgesinin kendileri
tarafindan tebellug edildigi tarihten itibaren iglemeye baslayacagindan ve henulz ilgili
gerekgeli karar tesebbiise tebli§ edilmemis oldugundan, bu asamada 2577 sayili idari
Yargilama Usull Kanunu'nun 11. maddesi kapsamindaki bagvurunun degerlendirmeye
alinmasinin mumkun olmadigina, gerekgeli kararin tebliginden itibaren 60 gun iginde
Ankara idare Mahkemelerinde yargi yolu agik olmak (zere, OYBIRLIGI ile karar
verilmistir.
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