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A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI

Uyeler : Dr. Murat CETINKAYA, Resit GURPINAR,

Fevzi OZKAN, Dr. Metin ARSLAN, Dog. Dr. Tahir SARAC
B. RAPORTORLER: Dr. Hakan BILIR

C. BASVURUDA
BULUNAN : Alan Turizm Tasimacilik insaat Gida Tekstil San. ve Tic. Ltd. Sti.
Temsilcisi: Av. Atalay AKSAY
Cepni Mah. Emniyet Sk. Benderli is Merkezi 2/B Merkez/Corum

D. HAKKINDA ONARASTIRMA
YAPILAN : Kamil Koc¢ Otobusleri A.S.
Actera Group Stratejik Yonetim Hizmetleri A.S.
Kronos Tasimacilik Seyahat A.S.
Kronos S.a.r.l.
Temsilcileri: Av. Efser Zeynep ERGUN, Av. ismail Unal DOGAN
Biyiikdere Cad. No:127 Astoria A Kule Kat:6-26 Esentepe/istanbul

E. DOSYA KONUSU: Kamil Kog Otobusleri A.$.’nin devralinmasina yonelik Rekabet
Kurulunun 26.06.2013 tarih ve 13-40/519-228 sayili kararinin yeniden
degerlendirilmesi ve iptali talebi.

F. DOSYA EVRELERI: Rekabet Kurumu kayitlarina 12.06.2013 tarihi ile intikal eden
Liksemburg menseli Kronos S.a.rl. (KRONOS) adli sirket tarafindan Kamil Kog¢
Otobdiisleri A.S.’nin (KAMIL KOC) bitiin hisseleri ile bu tesebbiisiin Bati Anadolu
Terminal isletmeciligi Ltd. Sti’nde bulunan %70 oranindaki hissesinin ve Kamil Kog
Sigorta Aracilik Hizmetleri A.S.’nin hisselerinin tamaminin satis yoluyla devralmasina
iliskin bagvuruya Kurul’'un 26.06.2013 tarih ve 13-40/519-228 sayili karari ile izin verilmis
ancak daha sonradan bu degerlendirmeye yol acan bazi bilgilerin yapilan bildirimde
Rekabet Kurumu ile paylasiimadigi ortaya ciktigindan 13-40/519-228 sayili kararin
yeniden degerlendirilmesi gerekmigtir.

G. RAPORTORLERIN GORUSU: ilgili raporda &zetle, séz konusu iddia hakkinda
herhangi bir igslem tesis edilmesine gerek olmadigi ifade edilmistir.

H. iDDIALARIN OZETi:

Rekabet Kurulu'nun 26.06.2013 tarih ve 13-40/519-228 sayil karari ile Liksemburg
menseli Kronos S.a.r.l. adli sirket tarafindan Kamil Kog¢ Otobusleri A.$.’nin butdn hisseleri
ile bu tesebbisiin Bati Anadolu Terminal isletmeciligi Ltd. Sti’nde bulunan %70
oranindaki hissesinin ve Kamil Kog¢ Sigorta Aracilik Hizmetleri A.$.’nin hisselerinin
devralmasina izin verilmistir.

Bu kararin eksik ve yaniltici bilgilere dayanilarak verildigi ve iptal edilmesi gerektiginin
ifade edildigi bagvuruda 6zetle;

Hedef sirketi devralan ACTERA Grubu igerisinde yer alan Zeus Aviation Services
Investments B.V. (ZEUS)'un hisselerinin yarisini devraldigi CELEBI HAVACILIK’a ait
bilgilerin bu dosya kapsaminda Rekabet Kurumu’na bildirilmedigi,
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Hedef sirketi devralan grup igerisinde yer alan ve ana sozlesmesi incelenmeyen Celebi
Havacilik Holding A.S. (CELEBI HAVACILIK)'In yolcu tasimacihdi faaliyetinin bu nedenle
dosya kapsaminda dikkate alinamadigi,

llgili kararda sirketin maliyet kar analizlerine yer verilmemesinin hata oldugu ve izin
kararinin yeniden ele alinmasi gerektigi ifade edilmistir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME

Rekabet Kurulunun ZEUS tarafindan %50 oraninda CELEBI HAVACILIK hissesinin
halihazirda bu sirketin tamamini kontrol eden Celebioglu Ailesi'nden devralinmasi
talebine izin verildigi 07.03.2013 tarih ve 13-12/184-98 sayili kararina bakildiginda,
sirketin ve igtiraklerinin devralma sonrasindaki yapisinin ortak girisim oldugu goralmustar.
Bilindigi Uzere, ortak girisim kendisini olusturan ortaklarindan bagimsiz ayri bir yapiyi
ifade etmektedir. Bu anlamda s6z konusu sirket, ACTERA Grubu’nun baglh ortakhgi degil
istiraki konumundadir.

Bununla birlikte s6zu edilen sirketin ayni ekonomik butunluk icerisinde yer aldigi
varsayimi gercevesinde faaliyet alanlari da incelenmistir. CELEBI HAVACILIK ve ZEUS
arasinda gercgeklestirilen ortak girisim anlasmasi nedeniyle Rekabet Kurumu’'na
gonderilen Bildirim Formunda aynen “Celebi Havacilik Holding’in, Celebi Hava Servisi
A.S ve igtiraklerinin, Celebi Temsil ve Gozetim Hizmetleri A.$.’nin, Angora Lojistik A.$’nin
ve Avusturya’da kurulu olan Celebi Ground Services Austria GMBH ’nin kontrol yetkisine
sahip oldugu, tesebbuslin, havaalani yer hizmetleri, kargo hizmetleri ve antrepo
isletmeciligi alanlarinda faaliyet gésterdigi ve CELEBI HAVACILIK ve istiraklerinin, yolcu
hizmetleri, harekat hizmetleri, kargo hizmetleri, ugak 6zel guvenlik hizmetleri, genel
havacilik hizmetleri, antrepo isletmeciligi alanlarinda Turkiye’de, Macaristan’da,
Hindistan'da ve Avusturya’da cesitli havalimanlarinda faaliyet gosterdigi ve CELEBI
HAVACILIKIn Tirkiye'deki faaliyetlerini Celebi Hava Servisi A.S.'nin (CELEBI HAVA
SERVISI) Uzerinden gergeklestirdigi” ifade edilmistir. CELEBI HAVA SERVISi'nin ana
sozlesmesinde ise sirketin faaliyet konusu aynen; “Havaalanlari yer hizmetleri
yonetmeligi (SHY-22) cergevesinde yurtici ve yurtdisindaki havaalanlarinda, temsil, yolcu
trafik, yik kontroli ve haberlesme, ramp (ramp, kargo ve posta, ugak temizlik, birim
yukleme gereglerinin kontrolll), ugak hat bakim (ugcak hat bakim, yakit ve yag), ugus
operasyonu, ulasim, ikram servis, gozetim, yonetim, ugak 6zel guvenlik hizmeti ve
denetimi gibi havaalanlari yer hizmetlerini yapmak ve havaalanlari yer hizmetleri ile ilgili
her hususta faaliyette bulunmak olup, sirket ama¢ ve konusunu gergeklestirmek ve
isletme mevzuu cgergevesinde kalmak sartiyla bitin haklari iktisap ve borglari iltizam
edilebilir.” ifadelerine yer verilmigtir.

Yukaridaki agiklamalardan anlasilacagi lzere, CELEBI HAVACILIK'In tagimacilik
faaliyetleri sikayet konusu “karayolu ile yolcu tagimaciligindan” tamamiyla farkh olup
havacilik alanindaki tagimacilik faaliyetleri ile ilgilidir. Dolayisiyla s6z konusu faaliyetlerin
sikayet konusu devralma isleminde taraflarin faaliyet gosterdigi pazarlarin alt ve Ust
pazarlari olarak nitelendirilmesi olanakli degildir.

Basvuruda dile getirilen bir diger husus ise devredilen Kamil Kog¢ Otobusleri A.S.'ye ait
Ozvarlik olarak goérinen bir kisim araglarin mulkiyetlerinin muvekkile ait oldugu, bu
anlamda Rekabet Kurumu’na yaniltici bilgi veriimesi nedeniyle idari para cezasi
uygulanmasinin yerinde olacagi yonundedir. Yine basvuruda bu konu hakkinda agilmis
cesitli davalar oldugu bilgisi yer almistir. Kurul kararina konu iglemin sirketlerin
hisselerinin devri olmasi nedeniyle konunun karar agisindan belirleyici olmadigi
dusuncesi hasil olmus, bu anlamda anlagmazlik konusunun ¢ézum yerinin yargi mercileri
oldugu kanaatine variimistir.
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Kurul kararinda sirketin maliyet ve kar analizlerinin yapilmadigina iligkin iddialara gelince,
Rekabet Kurulu incelemelerinde kullanilan analizler konunun mahiyetine gére degisiklik
arz etmektedir. Yikici fiyat ve asiri fiyat gibi iddialarin yer aldigi sikayetlerin
incelenmesinde kullanilabilecek analiz yontemlerinden olan maliyet ve kar analizlerinin
ilgili devralma iglemi bakimindan kullanim alani bulunmamaktadir.

Bu ¢ercevede basvuruda yer verilen ilgili Kurul Kararina konu bildirimde eksik ve yaniltic
bilgiler verildigi yontindeki iddialarin gecerli olmadigi kanaatine variimistir.

J.SONUG

Dlzenlenen rapora ve incelene dosya kapsamina gore, 4054 sayili Kanun kapsaminda
herhangi bir igslem tesis edilmesine gerek olmadigina OYBIRLIGI ile karar verilmigtir.
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