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Rekabet Kurumu Bagkanhgindan,

REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2021-6-010 (Devralma)

Karar Sayisi : 21-29/372-187

Karar Tarihi : 03.06.2021

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Bagkan : Birol KULE o
Uyeler : Sukran KODALAK, Ahmet ALGAN, Hasan Huseyin UNLU,

Ayse ERGEZEN, Cengiz COLAK
B. RAPORTORLER: Ozgir BAL, Alican KORKMAZ, Merve KIZILYAR

C. BILDIRIMDE
BULUNAN . - Cavo Otomotiv Ticaret ve Sanayi A.S.
Temsilcisi: Av. Mustafa Baris ERDEM
Fahrettin Kerim Gdkay Cad. N.71 Ortaklar is Merkezi 7. Kat D:
46 34722 Kadikdy/iISTANBUL

D. DOSYA KONUSU: Halihazirda Magal Engineering Ltd. ve Cavo Otomotiv
Ticaret ve Sanayi A.S. tarafindan ortak kontrol edilen Magal Cavo Otomotiv
Sanayi Ticaret ve Servis A.$.’nin tek kontroliiniin Cavo Otomotiv Ticaret ve
Sanayi A.S. tarafindan devralinmasi iglemi.

E. DOSYA EVRELERI: Rekabet Kurumu kayitlarina 11.03.2021 tarih, 15895 sayi ile
giren ve en son 28.05.2021 tarih, 18190 sayili yazi ile eksiklikleri tamamlanan bildirim
tizerine diizenlenen 31.05.2021 tarih ve 2021-6-010/Oi sayili Devralma On inceleme
Raporu gorusulerek karara baglanmistir.

F. RAPORTOR GORUSU: ilgili raporda 6zetle; dosya konusu isleme izin verilmesinde
sakinca bulunmadigi ifade edilmigtir.

G.INCELEME VE DEGERLENDIRME

Yapilan bagvuruda, Magal Cavo Otomotiv Sanayi Ticaret ve Servis A.S.’nin (MAGAL
CAVO) (.....) oranindaki hissesinin ve tek kontrolinin Cavo Otomotiv Ticaret ve
Sanayi A.S. (CAVO) tarafindan devralinmasi islemine izin verilmesi talep edilmigtir.

Bildirim Formu’nda yer verilen bilgilere goére; Magal Engineering Ltd.'ye (MAGAL
ENGINEERING) kayyum atanmis olup atanan kayyum tarafindan hisseler tglncii
kisilere satilacaktir. Bu sebeple CAVO’nun 6n alim hakki cergevesinde, taraflar
arasinda 08.11.2020 tarihinde bir Hisse Satin Alim Soézlesmesi (S6zlesme)
akdedilmistir. Devre konu tesebbls olan MAGAL CAVO’nun %(.....) oranindaki hissesi
MAGAL ENGINEERING’e, geri kalan %(.....) oranindaki hisse ise CAVQ'ya aittir.
Bildirimde bulunan tarafindan sunulan bilgilere gére MAGAL CAVO sb6z konusu
hissedarlarin ortak kontrolindedir. MAGAL CAVO’nun Yonetim Kurulu UGyelerinin,
Sirket Ana Sdzlesmesi ile i¢ Yonergesi geregince sirket ortaklari tarafindan hisseleri
oraninda segildigi, Yonetim Kurulunun (.....) lyesinin MAGAL ENGINEERING
tarafindan (.....) Gyesinin de CAVO tarafindan atanan olmak Uzere (.....) kisiden
olustugu belirtiimistir. ilaveten sirket tarafindan verilecek biitiin belgelerin ve yapilacak
sozlesmelerin gecerli olabilmesi icin MAGAL ENGINEERING tarafindan segilen
Yonetim Kurulu tyesi ile CAVO tarafindan segilen Yonetim Kurulu Gyesinin musterek
imzalarini tasimasi gerektigi ifade edilmistir. Dosya konusu islemin gerceklesmesi
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halinde CAVO, MAGAL CAVO’nun hisselerinin tamamina ve tek kontroline sahip
olacagindan, anilan islem 2010/4 sayili Teblig agisindan bir devralma niteligi
tasimaktadir.

Diger yandan devre konu varligin ve devralanin ciro bilgileri incelendiginde, basvuru
konusu iglemin 2010/4 sayih Teblig'in 7. maddesinin (a) bendi kapsaminda izne tabi
bir islem oldugu anlagiimistir.

Tesebbusun islem oncesi ve sonrasi hissedarlik yapisina iligkin bilgilere asagida yer
verilmigtir:

Tablo - Devre Konu Sirketin islem Oncesi ve Sonrasi Hissedarlik Yapisi(%)

islem Oncesi Hissedarlik Yapisi islem Sonrasi Hissedarlik Yapisi
Hissedar Hissesi Hissedar Hissesi
MAGAL ENGINEERING ()
CAVO 100
CAVO (o)
Kaynak: Bildirim Formu.

Diger yandan 2010/4 sayil Teblig uyarinca, bildirim konusu islemden etkilenme ihtimali
olan ve taraflardan iki veya daha fazlasinin ayni Griin pazarinda faaliyette bulundugu
ya da taraflardan en az bir tanesinin bir digerinin faaliyet gosterdigi herhangi bir Griin
pazarinin alt veya Ust pazarinda ticari faaliyette bulundugui ilgili Griin pazarlari etkilenen
pazarlari olusturmaktadir.

CAVO Turkiye’de; fren teli, debriyaj teli, kaput acma teli, kilometre teli, gaz teli, vites
teli, agma/kapama teli olmak Gzere motorlu ve motorsuz kara vasitalarinin pargca ve
bilesenlerinin Gretimini saglamaktadir. CAVO ve MAGAL ENGINEERING'in ortak
kontroliinde bulunan MAGAL CAVO ise Turkiye’de, CAVO tarafindan uretilen parca ve
bilesenlerin belirli musterilere satiimasi faaliyetini géstermektedir. Bu nedenle, CAVO
ve MAGAL CAVO’nun faaliyetleri arasinda yatay ortisme bulunmadi§i kanaatine
ulasiimistir. Ote yandan, devre konu MAGAL CAVO’nun faaliyetleri ile CAVO’nun
faaliyetleri arasinda bir dikey iligkinin varligindan s6z etmek mumkundur. Keza CAVO,
Tlrkiye’de otomotiv parga ve bilesenlerinin Uretimi faaliyeti ile Ust pazarda; MAGAL
CAVO ise bahse konu parga ve bilesenlerin satis faaliyeti ile alt pazarda faaliyet
gOstermektedir.

Yatay Olmayan Birlesme ve Devralmalarin Degerlendiriimesi Hakkinda Kilavuz'da
dikey birlesmeler bakimindan birlesik tesebbusin her bir pazardaki pazar payinin
%25’in altinda olmasi halinde belirli istisnalar haricinde incelemenin derinlestiriimesine
gerek olmadidi, bununla birlikte s6z konusu esigin hukuken baglayici olmadidi ve
karine olusturmadigi belirtilmistir. Bildirim Formu’'nda yer alan bilgilere gére; MAGAL
CAVO’nun Turkiye’de otomotiv parga ve bilesenlerinin satisi pazarinda 2019 yilindaki
pazar payl tahmini olarak yaklasik %f(.....)'dir. Her ne kadar bildirim sahiplerince
CAVO’nun ilgili pazardaki payi hakkinda bilgi sunulamasa! da bildirim konusu islemin

! Bildirim sahibi tarafindan; otomotiv pargalari ve bilesenlerinin lretimi pazarinda gesitli dlgeklerde
benzer Grtnlerin Gretimini yapan birgok firmanin yer aldigi, CAVO tarafindan uretilen Grtnlerin kumanda
kablolari, el fren mekanizmalari, emniyet kemeri parcgalari gibi farkh farkh Grinler oldudu, bu Grtnlerin
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ortak kontrolden tek kontrole gegis niteliginde olmasi nedeniyle islemin otomotiv
parcalari ve bilesenlerinin satigi pazarinda Turkiye'de veya kuresel seviyede herhangi
bir pazar payi artisina sebebiyet vermeyecegi, dolayisiyla islem sonrasinda CAVO’nun
veya MAGAL CAVO’nun herhangi bir girdi kisittamasinda bulunabilmek igin mevcut
durumdan daha fazla imkana sahip olmayacagi degerlendirilmistir. Buna ek olarak, her
iki pazarda da faaliyet gostermeye devam edecek Flex-N-Gate, Batz, SL Corporation
ve Orhan Holding gibi ¢cok sayida gugli oyuncunun varhdi da géz éntne alindiginda,
islemin ilgili pazarlarda rekabetgi bir endise dogurma ihtimalinin ¢gok dusuk oldugu
sonucuna ulasiimistir.

Yapilan tespit ve degerlendirmeler dogrultusunda, bildirime konu iglem ile basta hakim
durum yaratiimasi veya mevcut bir hakim durumun guglendiriimesi olmak Uzere
Ulkenin batund yahut bir kisminda herhangi bir pazarda etkin rekabetin dnemli élgtide
azaltimasinin s6z konusu olmayacagi ve isleme izin verilmesi gerektigi kanaatine
variimistir.

kullanildigi aracglarin hangi pazara satildiginin takibinin mimkin olmadigi, mezkdr rakip firmalar
tarafindan kamuya acgiklanmayan herhangi bir bilginin bildirim sahibi tarafindan da elde edilmesinin
muUmkuin olmadigi, dolayisiyla CAVO'’ya ve rakiplere iligkin pazar payinin isbu basvuru kapsaminda
sunulamadigi ifade edilmistir.
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H. SONUG

(12) Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina goére; bildirim konusu islemin 4054
sayih Kanun’'un 7. maddesi ve bu maddeye dayanilarak c¢ikarilan 2010/4 sayil
Rekabet Kurulundan izin Alinmasi Gereken Birlesme ve Devralmalar Hakkinda Teblig
kapsaminda izne tabi olduguna; islem sonucunda etkin rekabetin énemli Olgclude
azaltimasinin s6z konusu olmamasi nedeniyle isleme izin veriimesine, gerekgeli
kararin tebliginden itibaren 60 giin iginde Ankara Idare Mahkemelerinde yargi yolu agik
olmak izere OYBIRLIGI ile karar verilmistir.
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