Rekabet Kurumu Baskanligindan,
REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2014-1-28 (Onarastirma)
Karar Sayisi : 14-22/428-192

Karar Tarihi : 25.06.2014

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI i

Uyeler : Kenan TURK, Dr. Murat CETINKAYA, Resit GURPINAR,

Fevzi OZKAN, Dr. Metin ARSLAN, Dog. Dr. Tahir SARAC
B. RAPORTORLER : ismail Yiicel ARDIC, Bagak ARSLAN, Metin DEMIRCI
C. BASVURUDA

BULUNAN : Ihbar (.....
(ceeen)
D. HAKKINDA iNCELEME
YAPILAN

1. Kafkas Kuyumcu - Cemalettin CENGIZ

Tutinch Mehmet Efendi Cad. N:92/C Géztepe, Kadikdy/istanbul
2. Altin Gaven Kuyumcusu

Tutinch Mehmet Efendi Cad. N:92/B Goztepe, Kadikdy/istanbul
3. Oz Géztepe Kuyumcusu -Vedat BAKI

Tutinch Mehmet Efendi Cad. N:94/C Goéztepe, Kadikdy/istanbul
4. Hikmet Kuyumculuk - Hikmet CAKICI

Tutinch Mehmet Efendi Cad. N:94/B Goztepe, Kadikdy/istanbul
5. Pate Miicevherat - Murat DEGERLI

Tutinch Mehmet Efendi Cad. N:94/A Goztepe, Kadikdy/istanbul
6. Solmaz Mucevherat ve Kuyumculuk Ltd. $ti.

Tutinch Mehmet Efendi Cad. N:90/A Goztepe, Kadikdy/istanbul
7. Vardarli Kuyumculuk - Adnan VARDARLI

Tutinch Mehmet Efendi Cad. N:94/E Goztepe, Kadikdy/istanbul
8. Yiizbasioglu Kuyumcusu - Vedat YUZBASIOGLU

Tutinch Mehmet Efendi Cad. N:92/A Goztepe, Kadikdy/istanbul

E. DOSYA KONUSU: istanbul ili, Kadikdy ilgesi, Goztepe mahallesinde faaliyet
gosteren kuyumcularin aralarinda anlasarak altin satig fiyatlarini belirledikleri
iddiasi.

F. IDDIALARIN OZETi: Basvuruda ozetle, istanbul ili, Kadikdy ilgesi, Gdztepe
mahallesinde faaliyet gosteren kuyumcularin altinin satig fiyatini, ortak hareket etmek
suretiyle belirledikleri iddia edilmigtir.

G. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 08.04.2014 tarihinde intikal eden bagvuru
Uzerine hazirlanan 30.04.2014 tarih ve 2014-1-28/il sayili ik inceleme Raporu
08.05.2014 tarihli Kurul toplantisinda goérUsulerek, 14-17/324-M sayi ile Onarastirma
yapilmasina karar verilmistir. ilgili karar uyarinca yapilan inceleme (zerine hazirlanan
12.06.2014 tarih ve 2014-1-28/OA sayili Onarastirma Raporu gérisllerek karara
baglanmistir.

H. RAPORTOR GORUSU: ilgili raporda;
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- 4054 sayill Kanun’un 41. maddesi uyarinca anilan tesebbisler hakkinda sorusturma
acilmasina gerek bulunmadigi,

- Bununla birlikte, 4054 sayili Kanun’un 9. maddesinin 3. fikrasi uyarinca s6z konusu
tesebbuslere, ihlale ne sekilde son vereceklerine ve ihlale devam etmeleri durumunda
4054 sayili Kanun'un ilgili maddeleri gergevesinde islem baslatilacagina dair gorus
bildirilmesinin yerinde olacagi

ifade edilmigtir.
I. INCELEME VE DEGERLENDIRME

Dosya mevcudu bilgiler gergevesinde, ilgili Urin pazari “kuyumculuk pazari” , ilgili cografi
pazar ise “Goztepe mahallesi” olarak belirlenmistir.

Bagvuruda temel olarak, istanbul ili, Kadikdy ilgesi, Goéztepe mahallesinde faaliyet
goOsteren kuyumcularin altinin satis fiyatini, ortak hareket etmek suretiyle belirledikleri,
ayrica basvuru sahibi tarafindan altin almak igin gittigi Goztepe mahallesindeki
kuyumcularda altinin gram fiyatinin ayni oldugu, bunun sebebini sordugunda ise
kendisine bir internet sitesinin gosterildigi ve kuyumcularin s6z konusu internet sitesi
Uzerinden ortak hareket etmek suretiyle altin fiyatini belirlediklerini anlattiklari iddia
edilmistir.

4054 sayili Kanun’un 4. maddesinde “Belirli bir mal ve hizmet piyasasinda dogrudan veya
dolayli olarak rekabeti engelleme, bozma ya da kisitlama amacini tasiyan veya bu etkiyi
doguran yahut dogurabilecek nitelikte olan tesebblisler arasi anlagmalar, uyumlu
eylemler ve tesebblis birliklerinin bu tir karar ve eylemleri”yasaklanmis ve ayni maddenin
ikinci fikrasinda ise tahdidi olmamak Uzere yasaklanan hallere iligkin 6rneklere yer
verilmigtir. S6z konusu fikranin (a) bendinde, “mal veya hizmetlerin alim ya da satim
fiyatinin, fiyati olugturan maliyet, kar gibi unsurlar ile her tiirlii alim yahut satim sartlarinin
tespit edilmesi” yasaklanan hallerden sayilmistir.

Dosya mevcudu bilgiler gergevesinde, yapilan basvuruda yer alan iddialarin 4054 sayili
Kanun’un 4. maddesi kapsaminda degerlendiriimesi gerekebilecegi anlasilimistir.

Dosya mevcudundan, yapilan yerinde incelemelerde, iddia edilen fiyat birlikteliginin
saglanmasina yonelik olarak www.goztepekuyumculari.com adl internet sitesi
araciligiyla bir fiyat kontrol sistemi kuruldugunun tespit edildigi ve yapilan gérismelerde
dosya kapsamindaki kuyumcularin bu sisteme Uye oldugunun teyit edildigi goralmustar.

Dosya mevcudundan, s6z konusu sistemin butin kuyumcular tarafindan aktif ve yaygin
bir sekilde kullaniimadigi, Sistemin kurulmasindan (17.01.2014 tarihi) yerinde
incelemenin gergeklestigi 15.05.2014 tarihine kadar gegen sure igerisindeki
yazigmalardan, yalnizca sisteme fiyatlari giren Solmaz Kuyumculuk ile Goztepe
Kuyumculuk’'un gondermis oldugu mesajlarin bulundugu, s6z konusu yazigsmalarda,
sisteme Uye olan kuyumcularin yayinlanan fiyat listelerine uymadigdi1 ydonundeki mesajlarin
yer aldigi, s6z konusu sistem araciligiyla yayinlanan fiyatlarin uyulmasina yonelik olarak
zorlayici bir uygulamanin veya uyulmamasi halinde bir yaptirrmin bulunmadigi, ayrica
kuyumcular arasinda kurulan sistemin hirsizlik ve sahte altin gibi durumlarin olmasi
halinde etkin bir sekilde kullanildigi anlasilmigtir.

Yukarida yer verilen hususlarin yani sira dosya konusu fiyat birlikteligini saglamak
amaciyla kurulan sistemin uygulama donemi (yaklasik bes aylik), ilgili cografi pazarin
boyutu ve icinde bulundugu istanbul pazarinin rekabetci yapisi ile giniimiizde altin
fiyatlarinin uluslararasi piyasalardaki degisiminin teknolojik gelismeler ile gok yakin bir
sekilde takip edilebiliyor olmasi, bu cgergevede yakin baska cografi pazarlardan
tuketicilerin altin satin alma imkanlari birlikte dikkate alindiginda, incelenen uygulamanin
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etki dogurmus olsa bile bu etkinin ¢ok sinirli dizeyde gergeklesmis olabilecegi
degerlendirilmigtir.

(12) Bu cergevede, dosya mevcudu iddialara yonelik olarak sorusturma acgilmasina gerek
olmadidi, ancak 4054 sayili Kanun’un 4. maddesi kapsaminda rekabeti bozucu etki
dogurabilen ya da dogurabilecek olan uygulamalardan kaginilmasi gerektigi yonunde ilgili
tesebbuslere gorus bildirilmesinin uygun olacagi kanaatine variimistir.

J. SONUC
(13) Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore,

1. Dosya konusu iddialara yonelik olarak 4054 sayili Kanun’un 41. maddesi uyarinca bu
asamada sorusturma agilmasina gerek olmadigina,

2. Bununla birlikte, elde edilen bulgu ve emareler dikkate alinarak, 4054 sayili Kanun’un
4. maddesi kapsaminda rekabeti bozucu etki dogurabilen ya da dogurabilecek olan
uygulamalardan kaginilmasi gerektigi yonunde ilgili tesebbuslere gorus bildiriimesi igin
Baskanlidin goreviendiriimesine

OYBIRLIGI ile karar verilmistir.
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