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A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Bagkan : Birol KULE .

Uyeler : Ahmet ALGAN (lkinci Baskan), Sukran KODALAK,

Hasan Hiseyin UNLU, Ayse ERGEZEN, Ridvan DURAN,
Ayse USLU CEVLEK

B. RAPORTORLER: Alican SENTURK, Rabia BALTACI, Melih Gékhan DURMUS,
Furkan SENEL, Esranur DOGAN, Ebru Betiil YILMAZ

C. BASVURUDA

BULUNAN : - Media Markt Turkey Tic. Ltd. Sti.

Temsilcileri: _Av. Dr. Goénen¢c GURKAYNAK, Av. Oznur
INANILIR, Dilara YESILYAPRAK AKAY, Av. Beyza Nur
ADIGUZEL ve Av. Ozge Sila SOGUTLU
Citlenbik Sokak, No:12 Yildiz Mahallesi 34349 Besiktas,
istanbul

D. DOSYA KONUSU: Rekabet Kurulunun 20.02.2025 tarihli ve 25-07/177-M(2)
sayil karari uyarinca agilan sorusturma kapsaminda, Media Markt Turkey Tic.
Ltd. Sti.’nin 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun ve 2010/3 sayili
Dosyaya Giris Hakkinin Diizenlenmesine ve Ticari Sirlarin Korunmasina iligkin
Teblig uyarinca yapilan dosyaya giris talebinin degerlendirilmesi.

E. DOSYA EVRELERI: Rekabet Kurumu (Kurum) kayitlarina 03.12.2025 tarih ve
77451 sayi ile giren basvuru Uzerine dizenlenen 12.12.2025 tarih ve 2025-4-012/BN-
14 sayih Bilgi Notu gorusulerek karara baglanmistir.

F. RAPORTOR GORUSU: ilgili Bilgi Notunda:

- Media Markt Turkey Tic. Ltd. Sti. hakkinda Kurum igi yazigma niteliginde olan ve
tesebblsu aklayici veya suglayici nitelikte oldugu dusunulen belgelere (Belge-65,
69, 96, 97, 161) erisim talebinin kabul edilebilecegi ve anilan belgelerin ticari
sirlardan arindirilmis hallerinin Rekabet Kurumu merkezinde incelenebilecegi,

- Kurum i¢i yazisma niteliginde olan ve aklayici ya da suglayici nitelik tagsimayan
belgelere (Belge-8, 17, 18, 19, 23, 24, 26, 27, 49, 52, 57, 53, 61, 62, 63, 66, 67, 70,
71,72, 80, 81, 85, 86, 99, 102, 103, 104, 107, 108, 109, 113, 115, 119, 120, 121,
122, 127, 128, 130, 131, 132, 147, 154, 159) erisim talebinin kabul edilebilir
olmadigi ve reddedilmesi gerektigi

ifade edilmigtir.
G. INCELEME VE DEGERLENDIRME

Rekabet Kurulunun (Kurul) 20.02.2025 tarihli ve 25-07/177-M(2) sayili karari ile; Fakir
Elektrikli Ev Aletleri Dis Ticaret AS (FAKIR) tarafindan yeniden saticilarinin satis
fiyatlarina midahale ediimesi ve internet satiglarinin kisitlanmasi suretiyle ve FAKIR
araciligiyla Vatan Bilgisayar San. ve Tic. AS (VATAN), Teknosa i¢ ve Dis Tic. AS
(TEKNOSA) ve Media Markt Turkey Tic. Ltd. Sti. (MEDIA MARKT) arasinda dolayh
bilgi degisimi gerceklestiriimesi suretiyle 4054 sayili Kanun’un 4. maddesinin ihlal edilip
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edilmediginin tespitine yonelik olarak s6z konusu tesebbusler hakkinda ayni Kanun’'un
41. maddesi uyarinca sorusturma acgilmasina karar verilmistir.

Yurutulen sorusturma kapsaminda hazirlanan 11.11.2025 tarihli ve 2025-4-012/SR-01
sayili Sorusturma Raporu MEDIA MARKT tarafindan 12.11.2025 tarihinde tebellig
edilmigtir.

Kurum kayitlarina 03.12.2025 tarih ve 77451 sayi ile intikal eden yazida; MEDIA
MARKT tarafindan 4054 sayili Kanun’un 44. maddesi ve 2010/3 sayili Dosyaya Giris
Hakkinin Diizenlenmesine ve Ticari Sirlarin Korunmasina iliskin Teblig (2010/3 sayili
Teblig) uyarinca, MEDIA MARKT hakkinda dosyada yer alan bilgi ve belgelerin,
oncelikli olarak kopyalarinin CD-ROM veya diger elektronik veri depolama araglarina
kaydedilerek veya kagit nusha halinde gonderilmesi istenmektedir. Bununla birlikte,
Kurulun takdiri dogrultusunda zorunlu gorulmesi halinde ise s6z konusu belgelerin
Kurum bunyesinde belirlenen yer ve tarihte erisime acgilmasi talep edilmistir.

4054 sayilh Kanun’un “Delillerin Toplanmasi ve Taraflarin Bilgilendirilmesi” baslikli 44.
maddesinin ikinci fikrasinda

“‘Haklarinda sorusturmaya baslandigi bildirilen taraflar sézllii savunma hakkini
kullanma taleplerine kadar Kurum blinyesinde kendileri ile ilgili diizenlenmig her
turlt evrakin ve mimkiinse elde edilmis olan her tirll delilin bir niishasinin
kendilerine verilmesini isteyebilir.”

hikmuU yer almaktadir.

Buna ek olarak, ayni Kanun’un 44. maddesinin Gg¢lncu fikrasinda “Kurul, taraflari
bilgilendirmedigi ve savunma hakki vermedigi konulari kararlarina dayanak yapamaz.”
hiakmu, evrak ve bilgi verilmesinin savunma hakkinin esasina iliskin oldugunu
gOstermektedir.

Nitekim 4054 sayili Kanun’un 44. maddesinin madde gerekgesinde “Kurulun
sorusturmalari gizli degildir. Savunma hakkinin tam olarak kullanilabilmesi igin s6zli
savunma toplantisina kadar, taraflar Kurulca kendileri ile ilgili diizenlenmis her tirlii
evrakin ve delilin bir niishasini alabilmektedir. Bbylelikle savunma hakkinin tam ve
eksiksiz bigcimde kullanilmasi mimkin olacaktir. Bir bagka deyigle, taraflar herhangi
bir ummadiklari sirprizle karsilasmamaktadirlar.” denmek suretiyle konunun énemi
vurgulanmistir.

Diger yandan, 2010/3 sayili Teblig, taraflarin kendileri hakkinda dizenlenen belgelere
erisimini mumkun kilarken bunun istisnalarini da duzenlemektedir. Tesebbuslerin
sorusturma kapsaminda kendileri ile ilgili dUzenlenmis bilgi ve belgeleri isteme haklari
bulunmakla birlikte, bu bilgi ve belgelere erisimin yine mevzuat hikdmlerinin izin
verdigi Olclide gercgeklestiriimesi esastir. Buna gore, 2010/3 sayili Teblid’'in 6.
maddesinde yer alan

“Taraflar dosyaya giris hakki kapsaminda, Kurum i¢i yazismalar ve bagka
tesebblis, tesebblis birligi ve Kigilere iliskin ticari sir ve diger gizli bilgileri
icerenler hari¢ olmak lzere, Kurum binyesinde kendileri ile ilgili dliizenlenmig
her tirlii evraka ve elde edilmig her tiirlii delile erigebilir.”

hakmuyle, taraflarin kendileri hakkinda duzenlenmis evrak ve delillere ulasabilecegi,
ancak kurum i¢i yazigsmalarin ve bagka tesebbus, tesebbus birligi ve kisilere iligkin ticari
sir ve sair gizli bilgi iceren evrakin bu kapsamda bulunmadid: ifade edilmigtir.
Dolayisiyla hangi belgelerin kurum igi yazisma oldugu veya tesebbus, tesebbus birligi
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ve Kigilere ait ticari sir niteligi tasidig1 hususu 6nem arz etmektedir. Bu noktada, kurum
ici yazisma ve ticari sir/gizli bilgi kavramlarinin ele alinmasi uygun olacaktir.

2010/3 sayili Teblig’'in 6. maddesi ile dosyaya giris hakki kapsaminin diginda tutulan
“ticari sir ve diger gizli bilgiler’in kavram olarak ne ifade ettigi hususunda Tebli§’in
“Ticari Sirlarin Belirlenmesi ve Gizli Tutulmasi” baghkh tglincu bolimunde yer alan 12.
maddesi yol gosterici olmaktadir. Anilan maddenin ilk fikrasinda ticari sir kavrami,
“tesebblslerin faaliyet alanlari ile ilgili olan ve gizli tutma iradesine sahip olduklari,
yalnizca belirli ve kisitli bir kesim tarafindan bilinen ve elde edilebilen, bagta rakipleri
olmak lzere lglncl kigilere ve kamuya acgiklanmasi halinde ilgili tesebblsln ciddi
zarar gérme ihtimali bulunan her tirlii bilgi ve belge” seklinde tanimlanmaktadir.

Ayni maddenin ikinci fikrasinda ise “Olayin ve tegebblisiin &zelliklerine gére,
tesebblislerin i¢ kurulus yapisi ve organizasyonu, mali, iktisadi, kredi ve nakit durumu,
arastirma ve gelistirme ¢alismalari, faaliyet stratejisi, hammadde kaynaklari, liretim ve
imalata iligskin teknik bilgiler, fiyatlandirma politikalari, pazarlama taktikleri ve
masraflari, pazar paylari, toptanci ve perakendeci miisteri potansiyeli ve aglari, izne
tabi veya tabi olmayan sézlegsme baglantilari gibi bilgi ve belgeler ticari sir olarak kabul
edilebilir.” ifadesine yer verilerek hangi bilgilerin ticari sir kategorisinde bulundugu
konusunda ornekler verilmistir.

2010/3 sayih Teblig'in 6. maddesinde dosyaya erisim hakki kapsami diginda birakilan
bir diger belge turl ise kurum i¢i yazigmalardir. Ayni Teblig’'in “Kurum Igi Yazismalar”
kenar bagslkli 7. maddesinde;

“(1) Kurum i¢i yazigmalar, Kurulun aldigi nihai kararlar bakimindan hazirlayici
islem niteliginde olan birimler arasi yazismalardir.

(2) Kartellerin Ortaya Cikarilmasi Amaciyla Aktif Isbirligi Yapilmasina Dair
Yénetmeligin 6 nci maddesinin (g¢lncl fikrasi ve 9 uncu maddesinin (glinci
fikrasi cercevesinde elde edilen bilgi ve belgeler ile Kurumun diger kamu
kurumlari, kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslari veya 6zel sektor gergek
ve tlzel kigileri gibi bilgisine bagvurulanlarla yaptigi yazismalar da i¢ yazisma
olarak kabul edilir.”

hiakUmlerine yer verilmistir.

Buna godre, Kurulun alacagl nihai karara kadar gergeklestirilecek hazirlayici iglem
niteligindeki yazismalar, Kartellerin Ortaya Cikarilmasi Amaciyla Aktif isbirligi
Yapilmasina Dair Yonetmelik’'in (Pigsmanlik Yonetmeligi) 6. maddesinin Gglinci fikras!’
ile 9. maddesinin Gglinci fikrasi? kapsaminda sunulan bilgi ve belgeler ile Kurumun
bilgisine basvurdugu diger kamu kurumlari, kamu kurumu niteligindeki meslek

1 Basvuru ve varsa bilgi ve belgelerin hazirlanabilmesi i¢in slre taninmasina iligkin talep, tesebbls
temsilcisi tarafindan yazili olarak yapilir. Ancak birinci fikranin (a) bendindeki bilgiler sifahi olarak da
sunulabilir. Bu durumda verilen bilgiler gérevli meslek personeli tarafindan yazil hale getirildikten sonra
tesebbis temsilcisine teyit ettirilir ve kurum i¢i yazisma olarak saklanir. Delil olarak kullanilabilecek bu
bilgileri, haklarinda sorusturma vydrutlilenler, sorusturma raporunun tebliginden sonra, Kurum
binyesinde inceleyebilir.

2 Basvuru ve varsa bilgi ve belgelerin hazirlanabilmesi igin siire taninmasina iliskin talep, ilgili veya
temsilcisi tarafindan yazili olarak yapilir. Ancak birinci fikranin (a) bendindeki bilgiler sifahi olarak da
sunulabilir. Bu durumda, verilen bilgiler gérevli meslek personeli tarafindan yazili hale getirildikten sonra
ilgili veya temsilcisine teyit ettirilir ve kurum i¢i yazisma olarak saklanir. Delil olarak kullanilabilecek bu
bilgileri, haklarinda sorusturma yurUtllenler, sorusturma raporunun teblijinden sonra, Kurum
blnyesinde inceleyebilir.
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kuruluglari, 6zel hukuk kigileri gibi bilgisine bagvurulanlar ile yaptigi yazismalar kurum
ici yazigsma olarak kabul edilmektedir.

Buna ek olarak, 2010/3 sayili Teblig'in “Dosyaya Girig Hakkinin Kullandiriimasr”
baslikl 10. maddesi su sekildedir:

“MADDE 10 — (...)

(2) Kartellerin Ortaya Cikarilmasi Amaciyla Aktif Isbirligi Yapilmasina Dair
Yénetmeligin 6 nci maddesinin (glncl fikrasi ve 9 uncu maddesinin (glinci
fikrasi gergevesinde elde edilen bilgiler ile aklayici ya da suglayici delil niteligi
bulunan diger kurum igi yazismalar, Kurum merkezinde incelenebilir.”

Madde metni degerlendirildiginde, her ne kadar Tebli§’'in 6. maddesinde taraflarin
kurum i¢i yazigsmalara erisemeyecegi ifade edilmisse de, Teblig'in 7. maddesi uyarinca
kurum i¢i yazigsmalara erigsimin tamamen engellenmedigi ancak aklayici ya da suglayici
delil niteligi bulunan diger kurum ici yazismalarin Kurum merkezinde
incelenebilecedinin  duzenlendigi anlasiimaktadir. Benzer sekilde pismanlik
bagvurulari kapsaminda elde edilen belgelerin de kurum igi yazigma olarak kabul
edildigi ve bu usul cergevesinde elde edilen bilgilerin de Kurum merkezinde
incelenebilecedi hUukme baglanmistir. Tarafin erisim saglayabilecedi her turlu belge
ticari sirlardan arindirilmis olarak erisime acgiimaktadir.

Konuyla ilgili gegcmis Kurul kararlarinda; sorusturma konusu tesebbusun bayileri,
bayilerinin miusterileri ve eski bayileri tarafindan Kuruma gonderilen belgeler3,
perakende satig noktalari tarafindan Kuruma sunulan veriler4, Kurum igi yazisma
olarak degerlendirilmistir®. Baska bir kamu kurumu tarafindan Kuruma iletilen bagvuru
da kamu kurumu ile yazisma niteliginde oldugu i¢in Kurum i¢i yazisma olarak
degerlendirilmis; ancak tarafi aklayici/suglayici igerik barindirdigindan s6z konusu
belgelerin Kurum merkezinde incelenebilecedi yoniinde karar verilmistir®.

Kurulun sendikasyon kredilerine iliskin yurGtllen sorusturma kapsaminda ING’nin
dosyaya erigsim talebini kismen reddettigi karari” hakkinda acilan iptal davasi
kapsaminda Danistay 13. Dairesi tarafindan verilen kararda konuya iligkin hukim “Bu
cercevede Onarastirma Raporunun, sorusturma agilmasina gerek olup olmadiginin
tespiti igin gergeklestirilen bir idari usul asamasi olan &naragtirmayl yapmakla
géreviendirilen raportorin elde ettigi bilgileri, her tirlli delilleri ve konu hakkindaki
goruslerini Kurul'a yazili olarak bildirmesinden ibaret oldugu, taraflarin 4054 sayili
Kanun'u ihlal ettiklerine veya etmediklerine iliskin herhangi bir kesin yargi icermedigi,
Onarastirma slrecinde elde edilen bilgi ve belgeler ile raportérierin sorusturma
aclimasina gerek olup olmadigina iliskin gérigtinin Kurul'un bilgisine sunulmasindan
ibaret olan bu raporun nihai kararin tesisine yonelik hazirlayici islem niteliginde oldugu,
Teblig’in 7. maddesinin ilk fikrasinda yer alan tanim uyarinca kurum igi yazisma
oldugu, Teblig'in 6. maddesinde ise kurum igi yazismalarin dosyaya giris hakki
kapsaminda erigilebilecek belge ve delillerin istisnalari arasinda diizenlendigi, ote
yandan, Onaragtirma déneminde tesebbdlislerle ilgili elde edilen ve isnat igeren bilgi,
belge ve delillerin de c¢egitli yollarla sorusturma sdrecinde taraflara verildigi, bu
baglamda gerek Sorusturma Raporuyla birlikte gerekse taraflarin sézlii savunma

813.07.2017 tarih ve 17-22/352-157 sayili Trakya Cam karari.

402.12.2015 tarih ve 15-42/693-247 sayili LG karari.

5 KORKMAZ, C. (2020) “AB ve Tirk Rekabet Hukukunda Dosyaya Giris Hakkinin Kullanilmas”,
Uzmanlik Tezleri Serisi No: 177, Ankara.

620.02.2018 tarih ve 18-06/92-47 sayili Elektrik karari.

7.01.06.2017 tarihli 17-18/272-116 sayili Kurul Karari
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hakkini kullanma taleplerine kadar yapacaklari bagvuru (izerine rekabetin ihlal edildigi
ybnindeki kabahat isnadina iligskin delillerin ilgili tegebbuslere verildigi anlagildigindan
dava konusu Kurul kararinin Onarastirma Raporuna erisim talebinin reddine iliskin
kisminda hukuka aykirilik bulunmadigi sonucuna variimigtir. Dava konusu Kurul
kararinin, kurum igi yazisma niteligi tasiyan 6zel sektor tiizel kisilerinden elde edilen
belgeler ve pismanlik bagvurusu ve ekleri ile telefon kayitlarina yénelik talebe iliskin
kisimlari incelendiginde ise, Teblig’in 7. maddesinin ikinci fikrasinda, Pismanlik
Ybénetmeligi cergevesinde elde edilen bilgi ve belgeler ile Kurum'un diger kamu
kurumlari, kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluglari veya 6zel sektbr gercek ve
tuzel kisileri gibi bilgisine bagvurulanlarla yaptigi yazismalarin da i¢ yazisma olarak
kabul edilecedinin agik¢a kurala baglandidi, anilan sinirlamalarin ticari sirlarin ve
tglncl kisilerin menfaatlerinin korunmasi ile pismanlik miessesinin etkinliginin ve
iglerliginin saglanmasi igin gerekli oldugu, Kurulca st hukuk kurallarina aykiri
olmadigi sonucuna varilan anilan diizenlemeler uygulanmak suretiyle karar alindigi,
Ote yandan, dava konusu islemde dosyaya giris hakki kapsaminda anilan bilgi ve
belgelere erisimin de mutlak suretle sinirlandiriimadigi, savunma hakkinin
saglanmasini teminen anilan belgelerin tegsebbds ile ilgili kisimlarinin ticari sirlardan
arindirilarak Kurum merkezinde herhangi bir elektronik veya mekanik kopyasinin
allnmadan incelenmek lizere erisime acildidi, ticari sir niteligini haiz bilgi ve belgelerin
gizliliginin korunmasi ve ifsa edilmelerinin énlenmesi amaciyla s6z konusu belgelerin
kopyalarinin alinmasina izin verimemesinde ve bu kararin uygulanmasini saglamak
adina tesebbls yetkililerinin belgelere erisimleri esnasinda herhangi bir kayit
tutmamalari, yanlarinda telefon, kayit cihazi, bellek, fotograf makinesi ve not defteri
benzeri kayit tutmaya yarayacak cihaz/egsya bulundurmamaya 6zen gbstermelerinin
gerektiginin belirtiimesinde hukuka aykirilik bulunmadigi, basvuru konusu telefon
kayitlarinin tesebbdiis ile ilgili kisimlarinin sorugturma raporunda ticari sirlardan
arindirilarak tesebbliise gbnderiimesi suretiyle savunma hakkinin saglandidi,
tesebblisle ilgili olmayan kisimlar ybéniinden telefon gériismelerine yoénelik talebin
reddedilmesinde ise savunma hakkina aykiri bir durum olmadigi gibi, bu hususun
tglncl kigiler bakimindan ticari sirlarin ve 6zel iletisimin gizliliginin korunmasi igin
gerekli oldugu anlagiimaktadir.” seklindedir.

Yukarida yer verilen agiklamalar ¢cercevesinde MEDIA MARKT tarafindan erigim talep
edilen bilgi ve belgeler ile bunlara iliskin degerlendirmeler agsagida tablo halinde
sunulmaktadir:

Tablo-1: Belge Talepleri ve Degerlendirmeler

Erisim Talep
Erisim Talep Edilen | g-0von ligili Belgelere Erisim Talebinin Dederiond
Belgeler D elgenin Gerekgesi egerlendirme
osya Belge
Numarasi
Sorusturma 65, 69, 96, 97, |FAKIR, VATAN ve |S6z konusu cevabi
taraflarinin Kuruma | 161 TEKNOSA'dan talep edilen |yazilar Kurum [o]
sunduklari  cevabi bilgilerin dogrudan veya dolayli | yazisma niteliginde olup,
yazilar olarak  Sorusturma  Raporu |VATAN ve TEKNOSA
kapsaminda MEDIA MARKT |tarafindan iletilen
hakkinda yapilan tespitleri | belgelerdeki veriler, fiyat
etkilemesi nedeniyle ve MEDIA | gegislerine iligkin olarak
MARKT’In savunma hakkinin | MEDIA MARKT
eksiksiz bir sekilde | hakkinda ihlal isnadinda
kullanilabilmesi amaciyla erisim | kullanildigindan
hakki verilmesi talep |aklayici/suglayici nitelik
edilmektedir. tasimasi nedeniyle, ticari
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Erisim Talep Edilen
Belgeler

Erisim Talep
Edilen
Belgenin
Dosya Belge
Numarasi

ilgili Belgelere Erigim Talebinin
Gerekgesi

Degerlendirme

sirlardan arindiriimak
suretiyle Kurum
merkezinde incelenebilir.
Ayrica FAKIR tarafindan
gonderilen cevabi yazi
Bulgu-97°de yer alan
drdnun niteliginin
netlestiriimesine iligkin
olup s6z konusu cevabi
yazi da MEDIA MARKT
hakkinda ihlal isnadinda
kullanildigindan
aklayici/suglayici  nitelik
tagimasi nedeniyle, ticari
sirlardan arindiriimak
suretiyle Kurum
merkezinde
incelenebilecegi
kanaatine variimistir.

13.02.2025 tarih ve
2023-4-036/0A
sayilll  Gnarastirma
raporu ve ekleri ile
06.01.2025 tarihli
ve  2023-4-036/il
sayilli ilk inceleme
raporu

Onarastirma raporu ve ekleri ile
ilk inceleme raporunun dogrudan
veya dolayli olarak Sorusturma
Raporu kapsaminda MEDIA
MARKT hakkinda yapilan
tespitleri ve iddialari
etkilemesinin - mimkdn olmasi
nedeniyle ilgili belgelere erisim
hakki verilmesi talep
edilmektedir.

Onarastirma  ve  ilk
inceleme raporunun
hazirlayici islem
niteliginde  kurum ici
yazisma olmasi ve
niteligi  geregdi  taraf
hakkinda 4054 sayil
Kanun’'u ihlal  edilip
edilmedigine iliskin
aklayici veya suglayici
herhangi bir iddia
icermemesi nedenleriyle
ve Kurul igtihadi ile ilgili
mahkeme kararlari
uyarinca, basvuruda yer
alan Onarastirma ve ilk
inceleme raporlari ile
eklerinin erisime
acllamayacag
degerlendirilmektedir.

FAKIR, VATAN ve
TEKNOSA'nIn
uzlasma
basvurulari ile iligkili
batln belgeler

49, 52, 53, 63,
71,72, 81, 85,
86, 102, 103,
104, 107, 108,
119, 120, 121,
122, 127, 130,
131, 132, 154,
159

S0z konusu uzlagsma basvurulari
kapsamindaki belgelerin
dogrudan veya dolayli olarak
sorusturma raporunda MEDIA
MARKT hakkinda yapilan
tespitlerle iligkili olabilecegi ve
ilgili belgelerin MEDIA MARKT
hakkinda vyapilan tespitleri ve
iddialar etkilemesinin  mimkin
olabilecegi nedeniyle bu
belgelere erisim hakki verilmesi
talep edilmektedir.

Erisim talep  edilen
belgeler FAKIR, VATAN
ve TEKNOSA'nIn
uzlasma basvurusu, ara
karar bilgi notu, uzlasma
metni, uzlasma nihai
karari  gibi  uzlasma
surecine iligkin belgeler
olup MEDIA MARKT
hakkinda

aklayici/suglayici  nitelik
tasimayan, yalnizca
uzlasma tarafi
tesebbisler hakkinda

bilgi ve/veya ihlal isnadi
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Erisim Talep
Erisim Talep Edilen Edilen ligili Belgelere Erisim Talebinin o
Belgel Belgenin Gerekcesi Degerlendirme
elgeler Dosva Bel erekgesi
ya Belge
Numarasi
iceren Kurum igi yazisma
niteligindedir. Bu
kapsamda ilgili belgelerin
erisime  agllamayacagi
degerlendiriimektedir.
Sorusturma 17,19, 23, 24, | FAKIR, VATAN ve |S6z konusu belgeler,
taraflarinin Kuruma |26, 27, 70, 80, | TEKNOSA'dan talep edilen |Kurum i¢i  yazisma
sunduklari  cevabi |99, 109, 113, |bilgilerin dogrudan veya dolayli | niteliginde olup MEDIA
yazilar 115, 128, 147 |olarak  Sorusturma  Raporu | MARKT hakkinda
kapsaminda MEDIA MARKT |aklayici/suglayici igerik
hakkinda yapilan tespitleri | tasimamaktadir. Bu
etkilemesi nedeniyle ve MEDIA | kapsamda ilgili belgelerin
MARKT’In savunma hakkinin |erisime acilamayacagi
eksiksiz bir sekilde | degerlendirmektedir.
kullanilabilmesi amaciyla erigsim
hakki verilmesi talep
edilmektedir.
Uglincii  taraflara |57, 61,62, 66, | Uglincu taraflardan talep edilen |S6z konusu belgeler,
gonderilen bilgi | 67 bilgilerin dogrudan veya dolayli | Kurum ici  yazisma
talepleri ile  bu olarak  Sorusturma  Raporu | niteliginde olup MEDIA
tesebbuslerin kapsaminda MEDIA MARKT | MARKT hakkinda
Kuruma sunduklari hakkinda yapilan tespitleri | aklayici/suglayici icerik
cevabi yazilar etkilemesi nedeniyle ve MEDIA |tasimamaktadir. ilgili

MARKT’In savunma hakkinin

eksiksiz bir sekilde
kullanilabilmesi amaciyla erigsim
hakki verilmesi talep
edilmektedir.

belgelerin taraflarin fiyat

verilerini icermemesi
nedeniyle bulgu
degerlendirmelerinde

kullaniimasi mimkin
olmamistir. Bu

kapsamda ilgili belgelerin
erisime  agllamayacagi
dusunulmektedir.
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H. SONUC

(20) Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore; Media Markt Turkey Tic. Ltd.
Sti. tarafindan 03.12.2025 tarih ve 77451 sayili yazi ile 2010/3 sayili Dosyaya Girig
Hakkinin Diizenlenmesine ve Ticari Sirlarin Korunmasina iliskin Tebli§ kapsaminda
yapilan dosyaya giris bagvurusuna iliskin olarak;

— Kurum i¢i yazigma niteliginde olan ve tesebbusu aklayici veya suglayici
nitelikte oldugu degerlendirilen belgelere (Belge-65, 69, 96, 97, 161) erisim
talebinin kabul edilerek anilan belgelerin ticari sirlardan arindiriimis hallerinin
Rekabet Kurumu merkezinde incelenmesine,

— Kurum i¢i yazigma niteliginde olan ve aklayici ya da suglayici nitelik tagimayan
belgelere (Belge-8, 17, 18, 19, 23, 24, 26, 27, 49, 52, 53, 57, 61, 62, 63, 66,
67,70,71,72, 80, 81, 85, 86, 99, 102, 103, 104, 107, 108, 109, 113, 115, 119,
120,121,122, 127, 128, 130, 131, 132, 147, 154, 159) erisim talebinin reddine

gerekgeeli kararin tebliginden itibaren 60 gun icinde Ankara idare Mahkemelerinde
yargl yolu acgik olmak tzere, OYBIRLIGI ile karar verilmigtir.
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