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A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI

Uyeler : Kenan TURK, Dr. Murat CETINKAYA, Resit GURPINAR,

Fevzi OZKAN, Dr. Metin ARSLAN, Dog. Dr. Tahir SARAC
B. RAPORTORLER: Tugge KOYUNCU, Basak ARSLAN, Muhammed Safa UYGUR

C. BASVURUDA
BULUNAN - is-Mur Yapi Taah. Tas. Gida Yemek Temizlik San. ve Tic. Ltd. Sti.
Atatirk Cad. No:170 Kat:2 Afgsin/Kahramanmaras

D. HAKKINDA iINCELEME
YAPILAN : Starpet Garzan Akaryakit Dagitim ve Pazarlama A.S._
Fatih Mah. Yakacik Cad. No:24 Ortadag Sancaktepe/Istanbul

E. DOSYA KONUSU: Starpet Garzan Akaryakit Dagitim ve Pazarlama A.$.’nin yapmig
oldugu dikey anlagsma ve c¢esitli uygulamalar yolu ile 4054 sayili Rekabetin
Korunmasi Hakkinda Kanun ve 2002/2 sayih Dikey Anlagmalara iligkin Grup
Muafiyeti Tebligi’ne aykiri hareket ettigi iddiasi.

F. IDDIALARIN OZETi: Basvuruda dzetle; is-Mur Yapi Taah. Tas. Gida Yemek Temizlik
San. ve Tic. Ltd. Sti. (IS-MUR)Ynin Gaziosmanpasa Mabhallesi, Tanir Yolu, 226 ada, 50
parselde kayitll tasinmazda yer alan akaryakit istasyonunun isletmesini devir aldigi, s6z
konusu tasinmaz uzerinde 2006 yilinda Starpet Garzan Akaryakit Dagitim ve Pazarlama
A.S. (STARPET) lehine intifa hakki tesis edildigi, Uzerinde akaryakit istasyonu igletilen
tasinmazin intifa hakkinin beg yil sire ile sinirlandiriimasi gerektigi, intifayr kaldirmasi
talebiyle STARPET e ihtarname gonderildigi, ancak STARPET’in konuyla ilgili higbir adim
atmadigi ifade edilerek, STARPET hakkinda gerekli islemlerin yapilmasi talep edilmistir.

G. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 17.02.2014 tarihinde giren basvuru (zerine
hazirlanan 18.03.2014 tarih ve 2014-1-17/ii sayili ik inceleme Raporu, 03.04.2014 tarihli
Kurul toplantisinda gérusulmis ve dnarastirma yapilmasina karar verilmistir. Konuya iligkin
karar uyarinca diizenlenen 30.04.2014 tarih ve 2014-1-17/OA sayili Onarastirma Raporu
gorusulerek karara baglanmigtir.

H. RAPORTOR GORUSU: ilgili raporda;

- STARPET ile basvuruya konu istasyona iliskin olarak, énce Fatih ASLAN ardindan IS-
MUR arasinda imzalanan bayilik sdzlesmeleri ve malik Selahattin AKCALI tarafindan tesis
edilen 29.03.2006 tarihli intifa hakkindan olusan dikey anlasmanin, 01.03.2014 tarihine
kadar 2002/2 sayili Teblig'in 5/a maddesinde dizenlenen istisna hukmunden yararlandigi,

- 01.03.2014 tarihinden itibaren dikey anlagsmanin istisna hUkmu kapsamindan ¢iktigi ve
intifa hakki bitig tarihi olan 29.03.2016 tarihine kadar 2002/2 sayili Teblig kapsaminda grup
muafiyetinden yararlandigi,

- Bu nedenle basvuru konusu dikey iligki ile ilgili olarak 4054 sayili Kanun gergevesinde
herhangi bir igslem tesisine gerek bulunmadigi, sikayetin reddedilmesi gerektigi

gorusune yer verilmistir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME

Dosya konusuna iliskin olarak bilgi isteme yazisina cevaben STARPET tarafindan
gonderilen yazida ozetle;

- Bahse konu istasyon uzerinde 29.03.2006 tarihinde tasinmaz maliki Selahattin AKCALI
tarafindan STARPET lehine 10 yil sureli intifa hakki tesis edildigi,
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- Malik ile dikey iliskiye konu olacak bir akaryakit bayilik sézlesmesi imzalanmadig,
tasinmaz maliki ile hi¢bir baglantisi olmayan Fatih ASLAN ile 08.12.2004 tarihinde
akaryakit bayilik s6zlesmesi imzalandigi,

- Fatih ASLAN ile STARPET arasindaki akaryakit bayilik sozlesmesinin 31.01.2014
tarihinde karsilikli olarak sonlandirldigr ve IS-MUR ile STARPET arasinda 01.03.2014
tarihinde bayilik s6zlesmesi imzalandigi,

- Dikey iligkinin 2002/2 sayili Teblig’in 5. maddesinde yer alan istisna hikmine uygun
oldugu,
ifade edilerek sikayetin reddi talep edilmistir.

Dosya mevcudu bilgi ve belgeler incelendiginde; bahse konu istasyon Uzerinde STARPET
ile isletici Fatih ASLAN arasinda 08.12.2004 tarihinde 08.12.2009 tarihine kadar gecerli bir
bayilik s6zlesmesi imzalandigi, istasyon Uzerinde malik Selahattin AKCALI tarafindan
STARPET lehine 29.03.2006 tarihinde 10 vyil sureli intifa hakkl tesis edildidi
anlagilmaktadir. S6z konusu bayilik s6zlesmesinde, STARPET lehine tasinmaz tzerinde
tesis edilecek intifa hakkindan bahsedilmekte ve sbézlesmenin feshi halinde anilan intifa
hakkina dayanarak istasyonun STARPET e teslim edilecegi belirtiimektedir.

Diger yandan, STARPET ile Fatih ASLAN arasindaki bayilik s6zlesmesinin 31.01.2014
tarihinde feshedildigi, dosya konusu akaryakit istasyonunun IS-MUR tarafindan
devralindigi ve 01.03.2014 tarihinde IS-MUR ile STARPET arasinda iki yil streli bir bayilik
sozlesmesi imzalandigi anlagiimaktadir.

Kurulumuzun akaryakit sektorinde dagitim girketleri ile bayileri arasinda yapilan dikey
anlasmalara iligkin olarak daha 6nce almis oldugu kararlar uyarinca, intifa, tapuya serh
edilmis kira veya benzer etkiye sahip sdzlesmeler, bayi Uzerindeki rekabet etmeme
yukumlalagunun suresinin 2002/2 sayili Teblig ile dizenlenen bes yillik Ust siniri fiili olarak
asmasina neden olmaktadir. Bu bakimdan bayilik s6zlesmeleri ve bunlarla baglantili intifa,
kira gibi sdzlesmelerin, aralarindaki hukuki ve iktisadi iliski nedeniyle tek bir anlasma olarak
2002/2 sayili Teblig’e uygunluklarinin degerlendiriimesi gerekmektedir. Bu c¢ercevede,
Kurulumuzun yerlesik kararlari uyarinca, 18.09.2005 tarihinden 6nce yapilan ve bu tarih
itibariyla kalan suresi bes yili asan dikey anlasmalarin, 18.09.2010 tarihinde kadar 2002/2
saylili Teblig ile taninan grup muafiyetinden yararlanma olanagdi bulunmaktadir. 18.09.2005
tarihinden sonra yapilan dikey anlagmalar ise yapildiklari tarihten itibaren bes yil siureyle
2002/2 sayih Teblig ile duzenlenen grup muafiyeti kapsamindadir.

Bes yillik rekabet etmeme yukimlaligunan sdresinin hesaplanmasinda baslangig tarihi
olarak, taraflar arasinda suregelen rekabet yasagina dayali dikey iliskiye baslangi¢ teskil
eden ilk anlagsmanin yapildidi tarih esas alinacaktir. STARPET ile Fatih ASLAN arasindaki
08.12.2004 tarihli bayilik s6zlesmesi ve onunla baglantili olarak malik Selahattin AKCALI
tarafindan 29.03.2006 tarihinde tesis edilen 10 yil sureli intifa hakki 4054 sayili Kanun’un 4.
maddesi anlaminda tek bir dikey anlasma seklinde dederlendirilerek, Kanun'un ayni
maddesine ve 2002/2 sayili Teblig’e uygunluklarinin incelenmesi gerekmektedir.

2002/2 sayili Teblig’in 5. maddesinde, anlagmalardaki rekabet etmeme yukimluligine
veya bu yukumluligin anlagsmanin asli bir pargasi oldugu hallerde anlagmanin tamamina
yonelik olarak getirilen bes yillik grup muafiyeti sinirina iligkin olarak bir istisnai durum
dizenlenmigtir. S6z konusu hukum, “Alicinin anlasmaya dayall faaliyetlerini strdiriirken
kullanacagi tesisin miilkiyeti arazi ile birlikte veya alici ile baglantisi olmayan Ulgdncul
kigilerden saglanan bir (st hakki ¢cercevesinde saglayiciya ait ise yahut alici bu faaliyetini
saglayicinin alici ile baglantisi olmayan Uglincl Kigilerden elde ettigi bir ayni veya sahsi
kullanim hakkinin konusu olan bir tesiste stirdiirecekse, aliciya getirilen rekabet etmeme
yukumliligi, s6z konusu tesisin alici tarafindan kullanildigi streye baglanabilir; su kadar
ki, rekabet etmeme ylkamliligu, bu sdrenin bes yili asan kismi bakimindan, sadece
alicinin s6z konusu tesiste ylirtitecegi faaliyetini kapsar.” seklindedir.
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Dolayislyla, bir anlasmanin istisna kapsaminda degerlendirilebilmesi i¢in dagitim sirketinin
(saglayici) ilgili akaryakit istasyonuna iliskin ayni veya sahsi hakkini dogrudan malikten
almasi ve daha sonra bu istasyonu malik ile baglantisi olmayan baska bir sahsa islettirmesi
sartt aranmaktadir. Bu cergevede bir dikey anlasmanin 2002/2 sayili Teblig’'in 5/a
maddesinde Ongorulen istisna hukminde kabul edilebilmesi igin, malik(ler) ile isletici
arasinda herhangi bir hukuki veya iktisadi baglantinin bulunmamasi gerekmektedir.

Onarastirma asamasinda tasinmaz maliki Selahattin AKCALI ile isletici Fatih ASLAN
arasinda 2002/2 sayili Teblig’in 5/a maddesinde zikredilen tlrden bir baglantinin bulunup
bulunmadigi taraflara sorulmus ve malik ile isletici arasinda bir kira s6zlesmesi veya bu
kisiler arasinda hissedarlik ya da akrabalik iligkisinin bulunmadigi ifade edilmistir. Bu
cercevede, dosya konusu dikey anlasmanin 01.03.2014 tarihine kadar 2002/2 sayili
Teblig'in 5/a maddesinde duzenlenen istisna hiukmunden yararlandigr anlagiimaktadir.
Bununla birlikte, iIS-MUR ve STARPET arasinda intifa hakkinin kalan iki yillik sdresine
tekabul edecek sekilde 01.03.2014 tarihinde yeni bir bayilik iliskisi kuruldugu gorilmektedir.
Ancak malik ile yeni isletici IS-MUR arasinda 2002/2 sayili Teblig’in 5/a maddesinde
zikredilen turden baglantiya delalet edebilecek 10.01.2014 tarihli bir kira iligkisinin
bulundugu, bu nedenle sbz konusu tesisin IS-MUR’a devredilmesi ile birlikte dikey
anlasmanin istisna hukmu kapsamindan c¢iktigi degerlendiriimektedir. Bu dogrultuda, ilgili
dikey anlagma intifa hakki bitis tarihi olan 29.03.2016 tarihine kadar 2002/2 sayili Teblig
kapsaminda grup muafiyetinden yararlanmaktadir.

Yukarida agiklanan nedenlerle, basvuru konusu dikey iliski ile ilgili olarak 4054 sayili
Kanun gercevesinde herhangi bir islem tesisine gerek bulunmadidi1 kanaatine variimigtir.

J. SONUG

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore,

1- Starpet Garzan Akaryakit Dagitim ve Pazarlama A.S. ile bagvuruya konu istasyona
iliskin olarak, dnce Fatih ASLAN ardindan Is-Mur yapi Taah. Tas. Gida Yemek Temizlik
San. ve Tic. Ltd. $ti. arasinda imzalanan bayilik s6zlesmeleri ve malik Selahatin AKCALI
tarafindan tesis edilen 29.03.2006 tarihli intifa hakkindan olusan dikey iligkinin, 01.03.2014
tarinine kadar 2002/2 sayili Teblig’in 5(a) maddesinde duzenlenen istisna hikmunden
yararlandigina,

2- 01.03.2014 tarihinden itibaren ise bahse konu dikey iligkinin, istisna hikminden
yararlanamadigina, ancak tesis edilen intifa hakki slresinin sona erdigi 29.03.2016 tarihine
kadar 2002/2 sayili Teblig kapsaminda grup muafiyetinden yararlandigina,

3- Bu nedenle 4054 sayili Kanun’'un 41. maddesi uyarinca sikayetin reddi ile sorusturma
acllmamasina

OYBIRLIGI ile karar verilmistir.
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