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B- RAPORTORLER : Mehmet OZDEN, Uygar GAZIOGLU

C- BASVURUDA
BULUNAN : - Coskun6z Holding A.S.
- Coskundz Metal Form Makina Endustri ve Ticaret A.S.
Temsilcisi: Av. Alev TOPSAKAL
Ahi Evran Cd. Polaris Plaza Kat:8 No:40 Maslak/istanbul

D- TARAFLAR : - Coskunéz Holding A.S.
Organize Sanayi Bolgesi Mavi Cd. No:5 Bursa

- Coskunoz Metal Form Makina Endustri ve Ticaret A.S.
Organize Sanayi Bolgesi Mavi Cd. No:5 Bursa

- Vibracoustic Holding GmbH
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E- DOSYA KONUSU: Coskun6z Holding A.S. (Coskundz Holding), Coskun6z
Metal Form Makina Endustri ve Ticaret A.S. (Coskunoz Metal) ve Vibracoustic
Holding GmbH (Vibracoustic) arasinda akdedilen, Beltan Yedek Parca ve
Makina Sanayii ve Ticaret A.S.’ye (Beltan) iligkin "Hisse Devri" ve "igbirligi"
sozlesmelerinde yer alan rekabet yasagi maddesinin, islemin yan sinirlamasi
olarak kabul edilerek bahsi gegen so6zlesmelere menfi tespit belgesi verilmesi
talebi.

F- DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina en son 13.11.2003 tarih ve 5598 sayi ile
giren bagvuru Uzerine dizenlenen 14.11.2003 tarih, 2003-4-170/MM-03-MO sayili
Menfi Tespit On inceleme Raporu 1.12.2003 tarih, REK.0.08.00.00/201 sayili
Baskanlik onergesi ile 03-76 sayili Kurul toplantisinda goérusulerek karara
baglanmistir.

G- RAPORTORLERIN GORUSU: ilgili Raporda,
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- iglemin; taraflarin ilgili Grin pazarlarindaki toplam pazar paylari ve cirolari yonuyle,
4054 sayili Kanun’un 7. maddesi ve bu Kanun'a dayanilarak ¢ikarilan 1997/1 sayili
“Rekabet Kurulu'ndan izin Almasi Gereken Birlesme ve Devralmalar Hakkinda
Tebli§” kapsaminda bir islem olmadigi,

- Hisse Devir Sozlesmesi'nde yer alan rekabet yasagina iligkin hikmin, ortak
kontrolin devami yerine hissedarligin devami sartina baglanmig olmasi sebebiyle,
zorunlu ve makul olma sinirini astigl, bu haliyle yan sinirlama sayilarak menfi tespit
belgesi verilmesinin mumkun olmadig,

- rekabet yasagini duzenleyen hukmuin; raporda onerildigi sekilde dedistirilerek,
rekabet yasaginin ortak kontrolin devam edecegi sure ile sinirlandiriimasi sartiyla
yan sinirlama sayilarak menfi tespit belgesi verilebilecegi,

gorusu ifade edilmigtir.

H- INCELEME VE DEGERLENDIRME

H.1. ilgili Pazar

H.1.1. Uriin Pazari

Bildirime konu olan Beltan’in faaliyet alanlar g6z 6nunde bulundurularak ilgili Gran
pazari, "her tir sanayi dalinda kullanilan sizdirmazlik elemanlari pazarn" ve "otomotiv
sanayiinde kullanilan titresim takozlan pazar" seklinde iki ayn pazar olarak
belirlenmigtir.

H.1.2. Cografi Pazar

Dosya mevcudu bilgiler cercevesinde, ilgili cografi pazar, "Turkiye Cumhuriyeti
sinirlan” olarak belirlenmistir.

H.2. Yapilan Tespitler ve Hukuki Degerlendirme

H.2.1. 4054 Sayih Kanun'un 7. Maddesi ve 1997/1 Sayih Teblig Kapsaminda
Degerlendirme

Bildirimin konusu, Beltan'a ait bir kisim hissenin Coskundz Metal, Coskundz Holding
ve Coskundz aile Uyeleri (Coskundz Grubu) tarafindan Vibracoustic'e devrine iligkin
"Hisse Devri" ve "isbirligi" s6ézlesmelerinde yer alan rekabet yasag maddesine,
islemin yan sinirlamasi olarak kabul edilerek menfi tespit belgesi veriimesi talebinden
ibarettir.

4054 sayih Kanun'un 7. maddesi ve bu kanuna dayanilarak g¢ikarilan 1997/1 sayil
Teblig’in ikinci maddesi Rekabet Kurulundan izin alinmasi gereken birlesme ve
devralma hallerine iligkin temel esaslar belirlemektedir. Anilan Tebli§ maddesinin (c)
bendine gore, “amaclarini gerceklestirmek Gzere isgucu ve mal varligina sahip olacak
sekilde bagimsiz bir iktisadi varlik olarak ortaya g¢ikan ve taraflar arasindaki veya
taraflarla ortak girisim arasindaki rekabeti sinirlayici amaci veya etkisi olmayan ortak
girisimler” 4054 sayill Kanun’un 7. maddesi ¢ergevesinde tesebbusler arasi birlesme
ve devralma kabul edilerek Tebli§ kapsaminda sayilmakta, Tebli§d’in 4. maddesindeki
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kosullarin da gerceklesmesi halinde Rekabet Kurulu'ndan izin alinmasi
gerekmektedir.

Beltan; sermayesinin %25’ine Vibracoustic’'in, %75’ine ise Cogkundz Grubu'nun
sahip oldugu bir sanayi sirketidir. Bildirime konu iglemde; Coskundz Grubu’nun
Beltan'’da sahip oldugu hisselerin toplam %Z20’lik paya isabet eden boluminun
Vibracoustic’e devredilmesi, s6z konusu hisse devrini takiben Beltan’in sermayesinin,
sadece Vibracoustic’'in rughan hakkini kullanmasi ve diger hissedarlarin righan
haklarindan feragat etmeleri suretiyle artinlarak hem Coskundéz Grubu hem
Vibracoustic’in %50’ser paya sahip olmasi planlanmaktadir. iki asamadan olusacak
s6z konusu iglemin ilk asamasinda 6n gorulen hisse devri 1.8.2003 tarihinde
gerceklesmis, Vibracoustic’in Beltan’daki hissedarlik orani %45e yukselmistir.
islemin ikinci asamasinin gerceklesmesiyle simdiye kadar Coskundz Grubu
tarafindan kontrol edilen Beltan, Vibracoustic ve Coskun6éz Grubu’nun ortak
kontrolUyle yonetilen bir ortak girisime donusecektir.

Dolayisiyla, Beltan’in kontroliunde gerceklesecek degisiklik sebebiyle s6z konusu
islem 1997/1 sayili Teblig kapsaminda bulunmaktadir.

Ote yandan, sdz konusu Teblig'in 4. maddesi uyarinca birlesme veya devralma
sonucunda birlesmeyi veya devralmayl gerceklestiren tesebbuslerin, Ulkenin
tamaminda veya bir bdlimunde ilgili Grin piyasasinda, toplam pazar paylarinin,
piyasanin %25’ini agsmasi halinde veya bu orani agsmasa bile, 1997/1 sayih Teblig'in
4. maddesinde degisiklik yapilmasina iligkin 1998/2 sayili Tebli§ uyarinca toplam
cirolarinin  25.000.000.000.000 TL'yi asmasi halinde Rekabet Kurulundan izin
almalari zorunludur.

islemin taraflarinin ilgili Grlin pazarlarindaki butiin faaliyetleri Beltan (izerinden
gerceklesmekte oldugundan, esiklerin asihp asiimadigina dair yapilan incelemede
Beltan'in ciro ve pazar payi dikkate alinmistir. Buna gore anilan sirketin 2002 yili igin
"Titresim Takozlari Pazari"ndaki cirosu .............................. TL, "Sizdirmazhk
Elemanlan Pazan"ndaki cirosu .................cooooiii TL olarak gerceklesmigtir.
Pazar paylari ise sirasiyla %..... ve %...... ir.

Bu bilgiler ¢ercevesinde, s6z konusu tesebbusun ilgili Grin pazarlarindaki ciro ve
pazar paylari, Teblig'de belirlenen esiklerin altinda bulundugundan, bildirime konu
islem izne tabi bir birlesme/devralma degildir.

H.2.2. Rekabet Yasaginin Degerlendirilmesi

Taraflar arasinda akdedilmis olan isbirligi Sézlesmesi'nin 6.1. maddesinde yer alan
rekabet yasagi nedeniyle menfi tespit belgesi veriimesi talebinde bulunulmustur.
Anilan 6.1. madde asagidaki gibidir:

“Hissedarlar; kendileri veya ilgili bagl kuruluglari Sirket'te herhangi bir hisseye sahip
oldugu muddetce, dogrudan ya da dolayl olarak, kendilerinin veya bagh kuruluslari
Sirket'in  amaci ve faaliyetleri ile rekabet halinde olan higbir igle Turkiye



03-76/932-390

Cumhuriyeti'nde igtigal etmeyecedi konusunda anlasmislardir. Rekabet etmeme
konusundaki bu hukum; herhangi bir rakip isletmeye sermaye yatirrmi yapmayi veya
istirak etmeyi veya rakip tesebblse diger herhangi bir sekilde destek vermeyi
icermektedir ancak bunlarla sinirli bulunmamaktadir.

Taraflar, s6z konusu rekabet etmeme maddesinin gegerli olmasi igin Turk rekabet
mevzuati uyarinca, Rekabet Kurulu'ndan menfi tespit karari almak Uzere isbu
anlasmanin imzalanmasindan itibaren 30 gun i¢cinde basvurma konusunda mutabik
kalmiglardir.”

Bagvuruya konu isbirligi Sézlesmesi'ndeki rekabet yasaginin, taraflarin hissedarlik
sifatinin devam edecegi sureyle sinirl oldugu anlasiimistir. Esasen, rekabet yasagi
dizenlemesinin makul bir yan sinirflama olarak nitelendiriimesi, bu yasaklamanin
hissedarlik muddetince degil, ortak girisim Uzerinde mevcut bulunan ortak kontrol
halinin devami muddetince 6ngorulmus olmasina baglidir. Dolayisiyla taraflardan
birisi ortak girisim Uzerinde artik kontrol sahibi olmadiginda, onu baglayan rekabet
yasag! da makul olmaktan ¢ikacaktir.

Bu nedenle, s6zlesmenin rekabet yasagini dizenleyen 6.1. maddesinde yer alan
“Hissedarlar; kendileri veya ilgili bagl kuruluglari Sirket'te herhangi bir hisseye sahip
oldugu middetge” ifadesinin, "Hissedarlar, Sirket (izerinde kontrol sahibi oldugu
miuiddetge” seklinde degistiriimesi sartiyla, rekabet yasagi ortak girisim igleminin
dogasi geregdi zorunlu ve makul sayilabilecek, ayrica iglemin ayrilmaz bir parcasi
olarak degerlendirilebilecektir.

i- SONUG
Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore;

1) Dosya konusu iglemin, taraflarin ilgili Grin pazarindaki toplam pazar paylarn ve
cirolari yonuyle, 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 7. maddesi ve
bu kanuna dayanilarak ¢ikarilan 1997/1 sayil “Rekabet Kurulundan lzin Alinmasi

Gereken Birlesme ve Devralmalar Hakkinda Teblig” kapsaminda izne tabi bir iglem
olmadigina;

2) isbirligi Sézlesmesi'nde yer alan rekabet yasagina iliskin hiikmiin, ortak kontroliin
devami yerine hissedarligin devami sartina baglanmis olmasi sebebiyle, zorunlu ve
makul olma sinirini agtigina, bu haliyle yan sinirlama sayilarak menfi tespit belgesi
verilmesinin mimkun olmadigina;

3) a- Rekabet yasagini duzenleyen ve Soézlesme'nin 6.1. maddesinde yer alan
“Hissedarlar; kendileri veya ilgili bagl kuruluglari Sirket'te herhangi bir hisseye sahip
oldugu muddetge” ifadesinin “Hissedarlar, kendileri veya ilgili bagh kuruluglarn sirket
Uzerinde ortak kontrol sahibi oldugu muddetce” seklinde degistiriimesi, dolayisiyla
rekabet yasaginin ortak kontrolin devam edecegi sure ile sinirlandiriimasi sartiyla
yan sinirlama sayilarak, 4054 sayili Kanun’un 8. maddesine gore menfi tespit belgesi
verilmesine;
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b- Bu kosulun yerine getiriimesi i¢in kararin tebliginden itibaren ilgili taraflara 60 gln
sure verilmesine; Kurulca gerekli goérulen duzeltmeler yapilmadan uygulamaya
devam edilmesi halinde haklarinda sorugturma agilacaginin ve ayni Kanun'un 16. ve
17. maddeleri uyarinca islem yapilacaginin taraflara bildiriimesine;

OYBIRLIGI ile karar verilmistir.



