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Rekabet Kurumu Bagkanligindan;

REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2014-3-6 (Muafiyet/Menfi Tespit)
Karar Sayisi : 14-08/161-70

Karar Tarihi : 26.02.2014

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI

Uyeler : Kenan TURK, Dr. Murat CETINKAYA, Resit GURPINAR,

Dr. Metin ARSLAN, Dog. Dr. Tahir SARAC
B. RAPORTORLER: Hakan Deniz KARAKOG, ibrahim Hilmi KOCAK

C. BILDIRIMDE
BULUNANLAR : Lilly ilac Tic. Ltd. Sti
Temsilcisi: Av. Efser Zeynep ERGUN,
ismail Unal DOGAN, Ceren GORMUS
Buyukdere Cad. No:127 Astoria A Kule Kat:6-24-26-27
B Kule Kat:24 34394, Esentepe/ISTANBUL

D. DOSYA KONUSU: Lilly ilag Tic. Ltd. Sti. ile Yusufpasa Ecza Deposu A.S. arasinda
akdedilen “Depo Satis Sozlesmesi” ve Depo Satis Sozlesmesine lligkin Tadil
Sozlegsmesi'ne menfi tespit belgesi verilmesi veya muafiyet taninmasi talebi.

E. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 20.01.2014 tarihinde giren bagvuru Uzerine
dizenlenen 18.02.2014 tarih ve 2014-3-6/MM sayili Muafiyet/Menfi Tespit On Inceleme
raporu gorusulerek karara baglanmistir.

F. RAPORTOR GORUSU: ilgili raporda; bildirim konusu Sézlesme’ye 4054 sayili Rekabetin
Korunmasi Hakkinda Kanun’un 5. maddesi cergevesinde bireysel muafiyet taninmasi
gerektigi ifade edilmistir.

G. INCELEME VE DEGERLENDIRME
G.1. ilgili Pazar

Dosya mevcudu bilgiler cergevesinde, gegmis Kurul kararlari da dikkate alinarak her bir Grin
0zelinde pazar tanimi yapilmasina ihtiya¢ duyulmamistir. ligili cografi pazar, "Turkiye" olarak
belirlenmigtir.

G.2. Bildirim Konusu Sozlesme

Yapilan bildirim kapsaminda, Lilly ilag Tic. Ltd. Sti. (LILLY) ile Yusufpasa Ecza Deposu A.S.
(YUSUFPASA) arasinda akdedilen Depo Satig Sozlesmesi ile Depo Satis Sézlesmesine
iliskin Tadil Sdzlesmesine bireysel muafiyet taninmasi talep edilmistir. Kurul'un
YUSUFPASA ile akdedilen érnek mahiyetindeki s6z konusu Depo Satis S6zlesmesi ile Depo
Satis Sozlesmesine lligkin Tadil Sézlesmesine muafiyet tanimasi durumunda, diger
depolarla da ayni s6zlesmenin akdedilecegi bilgisi edinilmistir.
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G.3. Degerlendirme
G.3.1. Menfi Tespit Degerlendirmesi

ilgili Sézlesme’nin 3. maddesi ve Tadil Metni alicilara dogrudan ihracat yasagi getirmekte,
ayrica ihracat yapacagi suphesi tasiyan yurt igcinde mukim Gguncu kigilere de satig yasagi
getiriimektedir.

4054 sayili Kanun'un 4/a maddesinde yer alan “Mal veya hizmetlerin allm ya da satim
fiyatinin, fiyati olusturan maliyet, kar gibi unsurlar ile her tirld ahm yahut satim sartlarinin
tespit edilmesi” hukmu ile yasak eylem hallerinden birisi belirtiimistir. S6zlesme’de gecgen
yukaridaki madde ve hukumlerin 4054 sayih Kanun’un 4. maddesi kapsaminda oldugu
gorulmektedir. Bu nedenle, Sdzlesme’ye menfi tespit verilemeyecegi kanaatine variimistir.

G.3.2. Grup Muafiyeti Degerlendirmesi

Dikey anlagmalar, 2002/2 sayili Dikey Anlasmalara iligkin Grup Muafiyeti Tebliginin (2002/2
saylli Tebli§g) “Kapsam” baslhkll 2. maddesinde “Uretim veya dagitim zincirinin farkli
seviyelerinde faaliyet gosteren iki ya da daha fazla tesebbis arasinda belirli mal veya
hizmetlerin alimi, satimi veya yeniden satimi amaciyla yapilan anlagsmalar” olarak
tanimlanmaktadir. Dosya mevcudu bilgilere gore, ilgili S6zlesme bir dikey anlagma olarak
degerlendirilmistir.

Ancak bu Teblig'in 2. maddesinde “Teblig ile saglanan muafiyet, saglayicinin dikey anlagsma
konusu mal veya hizmetleri sagladigi ilgili pazardaki pazar payinin %401 asmamasi
durumunda uygulanir” hUkmu yer almaktadir. Dosya mevcudu bilgiler gercevesinde, Urunlerin
tek tek sayllmasi yerine bir batlin halinde bakildiginda 6zellikle jenerigi bulunmayan ilaglarda
LILLY’nin pazar payinin %40 esigini asacak olmasi nedeniyle, Sdzlesme’nin 2002/2 sayili
Teblig ile taninan grup muafiyetinden yararlanamayacagi anlagiimistir.

G.3.3. Bireysel Muafiyet Degerlendirmesi

Menfi tespit alamayan ve 2002/2 sayili Teblig'in sagladigi muafiyetten de yararlanamadigi
tespit edilen bildirime konu Soézlesme’ye bireysel muafiyet taninabilmesi i¢cin Kanun’un 5.
maddesinde Ongorulen iki olumlu, iki olumsuz kosulun birlikte saglanmasi gerekmektedir.
Asagida, bahse konu so6zlegsmelerin bu kogullari saglayip saglayamadigi incelenmistir.

- Mallarin tretim veya dagitimi ile hizmetlerin sunulmasinda yeni gelisme ve
iyilesmelerin ya da ekonomik veya teknik gelismenin saglanmasi

Bildirim konusu Sézlesme ve Tadil Metni kapsaminda yapilan degisiklik ile LILLY Griinlerinin
Turkiye sinirlar icerisindeki hastalara ulasmadan medikal firmalarca ecza depolarindan
toplanarak yurt digina gikarilmasinin énune gecgilmesinin planlanlandigi anlagiimaktadir.

Dosya mevcudu bilgilere gére, mevcut regiilasyonlar uyarinca fiyatlanan LILLY Uriinlerinin
Turkiye’den daha yuksek fiyatlarla satildigi pazarlara ydonelmesi nedeniyle ortaya cikan
ekonomik etkinsizlik nedeniyle AR-GE faaliyetlerinin finansmani sekteye ugrayabilecek ve
yeni ilaglarin geligtiriimesinin 6nu tikanabilecektir. Ayni zamanda, Turkiye pazarina sunulmak
Uzere Uretilen ve pazarlanan belirli sayida LILLY Urinlerinin hastalarla bulusmadan yurt
disina yonlendiriimesi dagitim sisteminin igleyisini bozabilecek, hastalarin ve eczanelerin
ilaglara ulagsimini engelleyebilecektir.

Bu degerlendirmeler cergevesinde, LILLY’nin ecza depolari ile akdedecegi sozlesmeler
dogrultusunda mallarin Uretim ve dagitimi ile hizmetlerin sunulmasinda yeni gelisme ve
iyilesmelerin, ekonomik ve teknik gelismenin saglanacagi, bu nedenle de ilgili s6zlesmelerin
4054 sayih Kanun’un 5. maddesinin (a) bendinde belirtilen kosulu sagladigi sonucuna
ulasiimigtir.
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- Tiiketicinin bundan yarar saglamasi

Dosya mevcudu bilgilere gore, bildirim konusu Soézlesme ile herhangi bir kisitlama
getirilmemesi durumunda, ilaglarin yurt digina yonlendiriimesi neticesinde Turkiye igin
planlanan arz talep dengesi bozulabilecek ve neticede jenerigi bulunan ilaglar agisindan Turk
hastalarin secim haklari, jenerigi bulunmayan ilaglar agisindan ise Turk hastalarin ilaclara
erisimleri kisitlanabilecektir.

Bu kapsamda, hayata gecirimeye caligilan satig yasagi ile ilaglarin tedarik ve dagitiminda
belirlilik saglanabilecek ve hastalarin herhangi bir arz sikintisi ¢gekmeden ilaglara ulagimi
saglanabilecektir.

Bu tespitler 1si§ginda LILLY’nin ecza depolarina dogrudan ve dolayl olarak ihracat yasagi
getirmesinin tuketicilerin lehine oldugu, bu nedenle ilgili sozlesmelerin 4054 sayili Kanun’un
maddesinin (b) bendinde belirtilen kosulu sagladigi sonucuna ulasiimigtir.

- ilgili piyasanin énemli bir boliimiinde rekabetin ortadan kalkmamasi

Dosya mevcudu bilgilere gore, bildirim konusu Sozlesme ile getirilecek olan satig yasagi,
LILLY Grinlerinin yurtdisina satisi ile ilgidir. Bu nedenle uygulama ile yurtici satislar
bakimindan herhangi bir kisit 6ngorulmemektedir. Diger yandan, alicilar agisindan
bakildiginda herhangi bir minhasir bolge atanmadigi ve rakip Urlunlerin satilmasi énunde
herhangi bir engel bulunmadigi gériilmektedir. LILLY Grinlerinin etkin bir sekilde yurt ici
piyasasinda bulunmasi durumunda hastalarin alternatif Grin gami korunabilecektir. Ayrica
Sozlesme ile herhangi bir ecza deposu ayrimi yapilmadan tUm ecza depolarina ayni
hikUmler uygulanacaktir. Bu nedenle yurtdigi satig yasagina iligkin dizenlemenin Tarkiye
piyasas! uzerinde herhangi bir etkisinin olmayacag ve ilgili piyasanin énemli bir bélumunde
rekabetin ortadan kalkmayacagi degerlendirilmistir.

Bu durumda bildirime konu sozlesmeler ile ilgili pazarin énemli bir boliminde rekabetin
ortadan kalkmayacagi ve muafiyetin bu kosulunun saglandigi sonucuna ulasiimigtir.

- Rekabetin (a) ve (b) bentlerindeki amaclarin elde edilmesi ig¢in zorunlu olandan fazla
sinirlanmamasi

Muafiyet degerlendirmesi yapilan bir anlasmada yer alan tim rekabet kisitlamalari; tGretimin,
dagitimin gelismesi ya da ekonomik veya teknik gelismenin saglanmasi ve bu iyilesmeden
tuketicilerin yararlanabilmeleri i¢in zorunlu olmahdir.

Bildirime konu s6zlesmeler kapsaminda rekabet etmeme yukimluligu, munhasir bolge tayini
gibi rekabetci endiseleri arttirici herhangi bir hukim bulunmamakta, sadece dolayll ve
dogrudan yurt digina satig yasagi dngorulmektedir.

Ayrica Sozlesme’nin “Sure ve Sozlesme’nin Feshi” baslkh 12. maddesinde yer alan
“‘Sézlesme, imza tarihinden bir yil sonrasina kadar gecgerli olacak ve bu sirenin sonunda
herhangi bir ihbara gerek olmaksizin kendiliginden sona erecektir. Taraflar, Sézlesme’nin
degistirilerek yenilenmesini ya da degisiklik yapilmadan aynen sliresinin uzatiimasini
istedikleri takdirde bunu ayrica yazili olarak kararlastiracaklardir.” hUkmuUnun de sure
acisindan 4054 sayill Kanun ¢ergevesinde makul uzunlukta oldugu degerlendirilmigstir.

Bu cercevede, incelenen sdzlesmeler ile elde edilen ekonomik iyilesme ve tuketici faydalar
g0z onlune alindiginda, sdzlesmedeki rekabet kisitlamalarinin rekabeti (a) ve (b) bentlerindeki
amaglarin elde edilmesi i¢in zorunlu olandan fazla sinirlamadigi kanaatine variimistir.
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H. SONUGC
Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore,

1. Lilly flag Tic. Ltd. Sti. ile ecza depolar arasinda yapilmasi planlanan Depo Satis
Sozlesmesi ile Depo Satig Sozlesmesine lligkin Tadil S6zlesmesi'ne satis yasagi hukmu
getirilmesi nedeniyle menfi tespit belgesi verilemeyecegine,

2. Lilly ilag Tic. Ltd. Sti’nin pazar payinin %40’In Uzerinde olmasi nedeniyle anilan
sdzlesmenin 2002/2 sayill Dikey Anlagsmalara lliskin Grup Muafiyeti Tebligi kapsaminda grup
muafiyetinden yararlanamayacagina,

3. Bununla birlikte s6z konusu sodzlesmeye, 4054 sayili Kanun’un 5. maddesinde sayilan
sartlarin tamamini kargilamasi nedeniyle bireysel muafiyet taninmasina

OYBIRLIGI ile karar verilmistir.
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