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Rekabet Kurumu Bagkanlhigindan;

REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2023-3-027 (Sorusturmal/Taahhit)
Karar Sayisi : 23-29/561-189

Karar Tarihi : 05.07.2023

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Bagkan : Birol KULE _

Uyeler : Ahmet ALGAN (Ikinci Baskan), Sukran KODALAK,

Ayse ERGEZEN, Berat UZUN

B. RAPORTORLER : Kemal KUCUKKA\_/RUK, Ahmet Bugra KAZAK,
Zeynep KUSDEMIR, Oguzhan CIFCI, Senol SUAT,
Zeynep Ozge AGRI

C. BASVURAN
TARAF : - Ege Teknoloji Kimya Mak. San. Tic. Ltd. Sti.
Temsilcisi: Av. Tugba KILIC TUNABAG
Osmanaga Mah. Fevzibey is Merkezi No:11/15
Kadikdy/istanbul

D. SIKAYETGI . - Gizlilik Talebi Bulunmaktadir.

E. DOSYA KONUSU: Rekabet Kurulunun 13.04.2023 tarihli ve 23-18/343-M(3)
sayil karari ile Ayaz ve Ortaklarn Ltd. Sti., Ege Teknoloji Kimya Mak. San. Tic.
Ltd. Sti., Farmakozmetika Saglik Uriinleri ve Kozmetik Tic. Ltd. Sti ve SB Grup
Kozmetik A$’nin 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4.
maddesini ihlal edip etmediginin tespitine yonelik olarak agilan sorusturma
kapsaminda Ege Teknoloji Kimya Mak. San. Tic. Ltd. Sti. tarafindan sunulan
taahhit metninin degerlendirilmesi.

F. DOSYA EVRELERI: Rekabet Kurumu (Kurum) kayitlarina 15.12.2022 tarih ve
33820 sayi, 04.01.2023 tarih ve 34343 sayi ile intikal eden gizlilik talepli sikayet
basvurularinda 6zetle;

- Ege Teknoloji Kimya Mak. San. Tic. Ltd. Sti.nin (COSMED) BUYBOX!
kurgusu adi altinda fiyatlara mudahale ettigi, belirledigi fiyatlara uymayan
saticilara urun vermeyeceqi,

- COSMED tarafindan COSMED’in 2023 yilinda direkt olarak Trendyol ve
Hepsiburada adli pazaryerlerinde satig yapacagi, basvuru sahibi yeniden
saticinin ise sadece kendi internet sitesinde satis yapabilecegi ve
pazaryerlerinde satis yapamayacagi bilgisinin iletildigi

1 Cevrim ici satig platformlarinda “Sepete Ekle” veya “Simdi Al” kutucugu olarak da bilinen BUYBOX
kutucuklari listelenmis rlin sayfalarinda yer alan uriinlerden birinin tliketici tarafindan segilmesi halinde
tiketicinin otomatik olarak BUYBOX'I kazanmis olan saticiya yonlendiriimesine olanak tanimaktadir.
Platformlar tarafindan misteri memnuniyetini artirmak adina dusuk fiyat, hizli teslimat ve dizgun Grin
gibi cesitli kriterleri saglayan saticilara BUYBOX verilmekte, boylelikle bahse konu saticilar rakiplerinin
online gegebilmektedir. Birgcok mdasteri, listelenen diger saticilari kontrol etmeden alisveris
yapabildiginden BUYBOX’I kazanmis olmak ilgili platformdaki saticilar bakimindan énem arz etmektedir.
Kaynak: https://nesatilir.com/buybox/ Erisim Tarihi: 20.12.2022.
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iddia edilmistir.
S0z konusu sikayet Uzerine dizenlenen 21.12.2022 tarihli Bilgi Notu 22.12.2022 tarihli
Rekabet Kurulu (Kurul) toplantisinda ele alinmis ve 22-56/875-M(2) sayili karar ile

dosya konusu iddialara yonelik olarak COSMED hakkinda 6narastirma yapilmasina
karar verilmistir.

Onarastirma slreci sonunda hazirlanan 12.04.2023 tarih ve 2023-3-001/OA sayili
Onarastirma Raporu Kurulun 13.04.2023 tarihli toplantisinda ele alinmig ve 23-18/343-
M(3) sayili kararla, 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun’un (4054 sayili
Kanun) 4. maddesini ihlal edilip edilmediginin tespitine yonelik olarak, Ayaz ve Ortaklari
Ltd. Sti. (EVDEECZANE), COSMED, Farmakozmetika Saglik Uriinleri ve Kozmetik
Tic. Ltd. Sti (FARMAKOZMETIKA) ve SB Grup Kozmetik AS (BAKIMKUTUSU)
hakkinda 4054 sayili Kanun’'un 4. maddesini ihlal edip etmediginin tespiti amaciyla
4054 sayili Kanun'un 41. maddesi uyarinca sorusturma acgilmasina karar verilmigtir.

Sorusturmanin  konusunu COSMED, BAKIMKUTUSU, EVDEECZANE ve
FARMAKOZMETIKA'nin topla dagit karteline katilmak; COSMED’in ise ayrica yeniden
saticilarin yeniden satis fiyatlarini tespit etmek ve internet satiglarini kisitlamak
suretiyle 4054 sayili Kanun'un 4. maddesini ihlal ettigi iddiasi olusturmaktadir.

Sorusturma sureci devam ederken COSMED tarafindan 28.04.2023 tarih ve 38172
sayl ile intikal eden dilekge ile uzlagma basvurusu yapiimis olup s6z konusu bagvuruda
Ozetle; 4054 sayili Kanun’un 43. maddesinde duzenlenen uzlagsma usullne iligkin
basvurma hakki kullaniimak istendiginden uzlagsma talebinin kabull ile usule iligkin
surecin baglatiimasi ve COSMED hakkinda yurutulen sorusturmanin uzlagsma usulu ile
sonlandiriimasi taleplerinin bulundugu hususlari ifade edilmistir.

Ayrica COSMED tarafindan Kurum kayitlarina 02.05.2023 tarih ve 38237 sayi ile intikal
eden dilekge ile taahhut basvurusunda bulunulmustur.

COSMED tarafindan yapilan taahhit bagvurusu, Kurulun 05.05.2023 tarihli
toplantisinda goértsulmuis ve Kurulun 05.05.2023 tarihli ve 23-20/404-M(2) sayili karari
ile kabul edilerek taahhit gériismelerine baglanmasina karar verilmistir. ilgili Kurul
kararina istinaden tarafin sundugu taahhit metni 19.06.2023 tarih ve 39763 sayi,
20.06.2023 tarih ve 39837 sayi ile Kurum kayitlarina intikal etmistir.

COSMED tarafindan sunulan taahhiat metnine iliskin olarak hazirlanan 23.06.2023
tarihli, 2023-3-027/BN-06 sayili Bilgi Notu Kurulun 05.07.2023 tarihli toplantisinda
gorusulerek karara baglanmistir.

G. RAPORTOR GORUSQU: ligili Bilgi Notunda;

- Sunulan taahhutlerin tespit edilen rekabet sorunlariyla orantili, bu sorunlari
gidermeye elverigli, kisa surede yerine getirilebilir ve etkili sekilde
uygulanabilir oldugu gerekgesiyle kabul edilebileceqi,

- 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun’un 43. maddesi uyarinca,
sunulan taahhutlerin baglayici hale getirilerek Ege Teknoloji Kimya Mak. San.
Tic. Ltd. Sti. hakkinda baslatiimis olan sorusturmanin internet satislarinin
kisittanmasi iddiasi bakimindan sonlandirilabilecegi

sonug ve kanaatine ulasildigi ifade edilmigtir.
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H. INCELEME VE DEGERLENDIRME
H.1. Taahhiide Konu Rekabet Sorunlari

Dosya kapsaminda yapilan incelemelerde COSMED’in yeniden saticilarinin internet
Uzerinden satis yapabilmesi icin COSMED’den onay almasi gerektigine yonelik
uygulamalariyla yeniden saticilarina internet satis yasagi getirdigi gorulmustur.

COSMED’in taahhlde konu eylemleri, 2021/2 sayili Rekabeti Sinirlayici Anlasma,
Uyumlu Eylem ve Kararlar lle Hakim Durumun Kétilye Kullaniimasina Yonelik
Onarastirmalarda ve Sorusturmalarda Sunulacak Taahhitlere iliskin Teblig (2021/2
sayili Teblig) kapsaminda rekabet sorunu olarak degerlendirilmistir. Tesebbusun s6z
konusu rekabet sorunlarini gidermeye yonelik taahhit sundugu dikkate alinarak,
anilan hukumler hakkinda ayrica muafiyet degerlendirmesi yapilmasina gerek
gorulmemigtir.

H.2. internet Satislarinin Kisitlanmasi

internet lzerinden yapilan satiglar, tiiketicilerin arama maliyetinin ve isletmelerin
dagitim maliyetinin azalmasi, igletmelere daha genig cografyaya ve daha fazla
tUketiciye ulasma imkani sunmasi ve yeni is modelleri yaratmasi nedeniyle dunyada
ve Ulkemizde giderek yayginlagmistir. Bu kapsamda internet satiglarina iliskin gerek
Turk rekabet hukuku mevzuati kapsaminda gerekse mehaz mevzuat Avrupa Birligi
(AB) hukukunda internet satiglarina iligkin kisittamalarin ne sekilde ele alindigi
incelenmisgtir.

2002/2 sayili Dikey Anlasmalara lliskin Grup Muafiyeti Tebligi’nin (2002/2 sayih Teblig)
“‘Anlasmalari Grup Muafiyeti Kapsami Disina Cikaran Sinirlamalar” bashkh 4.
maddesinin (b) bendine gore, bir saglayici tarafindan alicinin s6zlesme konusu mal
veya hizmetleri satacagi bolge veya musterilere iligkin kisitlamalar getiriimesi Teblig
kapsaminda muafiyetten yararlanamayan bir sinirlamadir. Pasif satislarin kisittanmasi
uygulamasi bahsi gegen kisitlamalar arasinda sayilabilecektir. Dikey Anlagsmalara
lliskin Kilavuz'un (Dikey Kilavuz) 21. paragrafinda da belli bir bélgeye veya misteri
grubuna yapilacak pasif satiglarin kisittanmasinin anlagsmayi grup muafiyeti disina
ctkaran bir ihlal olarak degerlendirilecegi ifade edilmistir. Dikey Kilavuz'un 24.
paragrafinda ise pasif satis baska bir alicinin bélgesindeki veya musteri grubundaki
musterilerden gelen ve alicinin aktif ¢abalar neticesi olmayan talepleri karsilamak
(ahct malin teslimatini musterinin adresine goétiurerek yapsa dahi) seklinde
tanimlanmaktadir.

AB mevzuatinda oldugu gibi ulkemiz rekabet hukuku mevzuatinda da internet
Uzerinden yapilan satiglar gogunlukla pasif satis olarak degerlendiriimektedir. Dikey
Kilavuz’'un 25. paragrafinda, “bir saglayicinin, dagiticilarin/bayilerin/alicilarin kendi
internet siteleri lizerinden satis yapmalarini kisitlamasi bir tlir pasif satis kisitlamasi
niteligindedir” agiklamasi yer almaktadir. Boylece, anilan dizenlemeler kapsaminda
yetkili dagiticilarin internet Uzerinden satis yapmasinin yasaklanmasi pasif satis olarak
nitelendirilmekte ve ilgili anlagsmayi grup muafiyetinin kapsami disina c¢ikaran bir
kisittama olusturmaktadir.

Dikey Kilavuz'un 28. paragrafinda saglayicinin fiziki satis noktalari veya reklam ve
promosyonlarin yayinlandigi kataloglar igin getirebildigi gibi, satis kanali olarak
internetin  kullanimina yonelik bazi kosullar éngorebilecedi belirtilmistir. Ornegin
saglayicinin, Uranlerinin satisa sunuldugu internet sitesine yonelik kalite kosullari
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getirebilecedi, bunun gibi internetten aligveris yapan tlketicilere belli hizmetlerin
sunulmasi sartini déngdrebilecegi ifade edilmistir. ilaveten “.. bu kosulun amaci,
sadece internet lizerinden satig yapan oyunculari pazarin disina itmek veya satislarini
kisitlamak olmamalidir. Bu kosula ek kogullarin getiriimesi de mimkdin olmakla birlikte
6nem arz eden husus, bu kosullarin amacinin dogrudan veya dolayli olarak dagiticinin
internet satislarini engellemek olmamasidir. Getirilen kosullarin gerekgesi, dagitimin
niteligi ve Kkalitesini, marka imajini ve/veya potansiyel etkinligi arttirici vb. unsurlar
bakimindan objektif olarak somut, makul ve kabul edilebilir olmalidir. Benzer sekilde
saglayici, alicinin  sadece belirli standart ve kosullari kargilayan “satis
platformlari/pazar yerleri” lizerinden satis yapmasini isteyebilecektir. Ancak getirilen
bu kisitlamanin amaci, dagiticinin internet Uzerinden satisini ve fiyat rekabetini
engellemek olmamalidir. Bunun gibi, nesnel, tek tip ve Uriinin kendine has nitelikleri
dogrultusunda sartlar ve gerekgeler 6ne siirmeden genel olarak platformlardan satigin
yasaklanmasi ihlal olarak degerlendirilebilecektir.” agiklamasina yer verilmistir.

Bunun yani sira, 2002/2 sayili Teblig’in 4. maddesinin (c) bendi segici dagitim sistemi
0zelinde bir hukim icermekte ve segici dagitim sisteminde perakende seviyesinde
faaliyet gosteren sistem Uyelerinin son kullanicilara yapacaklari aktif veya pasif
satislarin kisitlanmasini Teblig kapsami digina ¢ikarmaktadir. Saglayici konumundaki
tesebbus belirli bir bolgede sinirli sayida aliciya mal verecegini belitmek suretiyle
mulnhasir bolgeler olustursa dahi, alicillarin bdlge disindaki son kullanicilara
yapacaklar aktif veya pasif satislar engellenemez. Bagka bir ifadeyle, secici dagitim
sistemi Uyesi alicilar, internet kanali da dahil olmak uzere, diledikleri bélgedeki son
kullaniciya aktif veya pasif satis yapabileceklerdir. Secici dagitim sisteminin varhgi
halinde saglayicinin, yeniden saticilarin internet kanaliyla satis yapmasini engellemesi
halinde bu uygulama pasif satis yasagi olarak degerlendirilecek ve bu nedenle grup
muafiyeti kapsami diginda kalacaktir.

Secici dagitim sistemi tyesi yetkili saticilarin aktif ve pasif satis yapmakta 6zglr olmasi
gerektigi dikkate alindiginda yetkili saticilarin internetten satiglarinin tamamen
yasaklanmasi mutlak bir kisitlama olarak kabul edilmektedir ve mutlak kisitlamalarin
nesnel durumlarin varligi disinda muafiyet almasi zor gérunmektedir.

internet satis yasaklari ile ilgili Kurul kararlarina bakildiginda, Kurulun; Yatsan?, Antis?,
Jotun* ve BSH?® kararlari gergevesinde internet satislarina iliskin getirilen kisitlamalari
inceledigi gorulmektedir.

Yatsan kararinda éncelikle, internetten satis yasaginin, pasif satislarin engellenmesi
baglaminda agir sinirlama niteligi tasidigr belirtiimig; sonrasinda, bu nitelikteki
kisittamaya iligkin kamu guvenliginin ve sagliginin korunmasi gibi objektif bir
gerekgenin ve yeni bir Grindn pazara sunulmasi/mevcut markanin yeni bir pazarda ilk
defa pazarlanmasi durumunun var olup olmadigi analiz edilerek olay 6zelinde bu
sartlarin karsilanmadig§i sonucuna variimistir. Bireysel muafiyet dederlendirmesinde
ise tesebbus tarafindan yasaklamanin gerekgesi olarak ileri strulen bedavacilik riski
ve marka imajini koruma sebeplerinin 6nemli oldugu kabul edilmis ancak Avrupa
Komisyonu’nun Kilavuzda benimsedidi yaklagima dikkat ¢ekilerek, anilan hedeflere
ulasmak acgisindan daha az kisitlayici onlemlerin oldugu vurgulanmistir. Ayrica,

223.09.2010 tarih ve 10-60/1251-469 sayili Kurul karari.

3 Kurulun Antis’e iligkin iki ayri karari bulunmaktadir. Antis I: 08.05.2008 tarih ve 08-32/401-136 sayil
Kurul karari; Antis II: 24.10.2013 tarih ve 13-59/831-353 sayili Kurul karari.

415.02.2018 tarih ve 18-05/74-40 sayili Kurul karari.

522.08.2017 tarih ve 17-27/454-195 sayili Kurul karari.
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internetin tlketicilere sagladigi faydalara deginilerek kisittamanin tiketici nezdinde
fayda dogurmasinin muhtemel olmadigi belirtilmistir.

internet satis yasaklari AB rekabet hukuku uygulamalarinda da ele alinmis ve muhtelif
kararlarda mutlak kisitlamalarin hukuka aykiri oldugu sonucuna ulasilimigtir. Buna,
Avrupa Birligi Adalet Divani’'nin (ABAD) Pierre Fabre hakkindaki karari &érnek
verilebilecektir. ABAD, C-439/09 sayili Pierre Fabre kararinda internet satiglarina
getirilen mutlak kisitlamalarin nesnel bir gerekgceye dayanip dayanmadigini
incelemigtir. Pierre Fabre internetten satiginin mutlak olarak engellenmesine gerekce
olarak, Grdndn dogasinin (kozmetik ve kisisel bakim Urlnleri) musteriye bireysel
tavsiye vermek igin zorunlu oldugu ve prestijli marka imajinin internetten yapilan
satiglar nedeniyle zarar goérdigu savunmalarini getirmis ancak ABAD bu turden
anlagsmalarin nesnel bir gerekg¢enin olmadigi hallerde amag¢ bakimindan bir rekabet
kisittamasi oldugunu ifade etmistir. Ayrica ABAD prestijli markanin imajinin korunmasi
amacilyla, rekabetin kisittanmasinin mesru bir amag tasimadigini da kararinda ifade
etmistir®.

Bireysel muafiyet degerlendirmesini yapan Paris Temyiz Mahkemesi (Court of Appeal
of Paris) ise yaptigi muafiyet incelemesinde; internet satiglarini mutlak olarak
kisitlayan bir anlagsma ile, tuketicilere kigisellestiriimis hizmet tavsiyesi saglamak igin
vazgecilmez olmayan bir kisitlama getirildigi, zira tuketicilerin, danisma hatt
vasitasiyla urin hakkinda detayl bilgi alabildigi, ayrintili kullanim talimatlari da dahil
her turlh bilgiye erisebildigi ve benzer Urunler araciligiyla ¢apraz kontrol yapabildigi
sonucuna varmigtir. Sahtecilik iddiasi ile ilgili olarak ise internet satislari nedeniyle
sahteciligin daha cok arttigi ve Pierre Fabre’nin kisitlama sebebiyle rakiplere kiyasla
bundan daha ¢ok etkilendigini gosteren herhangi bir bulgu olmadigini degerlendirmis
ve s6z konusu anlagsmanin bireysel muafiyetten yararlanamayacagina karar vermistir’.

Yukarida yer verilen kararlar ve degerlendirmeler dogrultusunda, gerek Turk rekabet
hukuku mevzuati kapsaminda gerekse mehaz mevzuat olan AB hukukunda internet
satislarina iligkin kesin ve genel bir yasaklamanin, marka igi rekabeti kisitladidi ve pasif
satiglarin engellenmesi baglaminda agir sinirlama niteligi tagidigi kabul edilmektedir.

H.3. Taahhiit Metninin incelenmesi ve Degerlendirilmesi
H.3.1. Taahhiit Metni

TaahhUt metni suresi igerisinde Kurum kayitlarina intikal etmistir. S6z konusu taahhat
metnine asagida yer verilmektedir.

- “COSMED 2022 TICARI SISTEM SOZLESMESI — INTERNET” baslkii
sbézlesmenin 8. ve 9. madddelerinde yer alan hiikiimlerin ilgili s6zlesmeden
¢clikarilmasini taahhiit etmektedir.

- COSMED’in dagitim faaliyetleri kapsaminda is iliskisinde bulundugu tim
yeniden saticilari ile akdedecegi satis s6zlesmelerine agagidaki hikmdiin
eklenecegini taahhit etmektedir:

“Sézlesme konusu lriinlerin gevrimgi pazaryerlerinde ve internet (zerinden satigi
kisitlanamaz.”

5 Pierre Fabre Case C- 439/09, para. 39-46.

7 Hande GOCMEN, internet Satislarinda Dikey Kisitlamalar, Rekabet Kurumu Uzmanlik Tezi, Ankara,
2022, s. 20-21.; Courd’appel de Paris, 31 January 2013, RG no. 2008/23812, Pierre Fabre Dermo-
Cosmeétique SAS. E.T. 09.01.2023; https://www.concurrences.com/fr/ireview/issues/no-2-2013/Case-
Comments-1436/XXX-Distribution-selective-La-Cour.
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COSMED ayrica, 20.06.2023 tarih ve 39837sayi ile Kurum kayitlarina intikal eden
yazida, yukaridaki taahhut metninde sunulan taahhutleri, taahhit strecine iligkin Kurul
tarafindan verilecek taahhut nihai kararinin kisa karar versiyonunun COSMED’e
tebligini takiben 60 (altmis) gun icinde Kurum kayitlarina tevsik etmeyi taahhut
etmektedir.

H.3.2. Taahhiit Metninin Degerlendirilmesi
2021/2 sayili Tebli§’in “Kapsam” bagslikli 2. maddesinde;

“Bu Teblig; acik ve adir ihlaller hari¢ olmak (izere, 4054 sayili Kanunun 4 {ncl
veya 6 nci maddesi kapsaminda ortaya ¢ikan rekabet sorunlarinin giderilmesine
yoOnelik olarak ilgili tesebblislerce ya da tesebbiis birliklerince sunulan
taahhdiitleri kapsamaktadir.”

hakmune yer verilmistir.
Ayrica, anilan maddede;

“(1) Haklarinda ydiriitilen bir incelemeye taahhiitle son verilmesini isteyen
taraflar, 6naragtirma veya sorusturma sirecinde taahhiit sunma talebinde
bulunabilirler. Sorugsturma stirecindeki taahhiit sunma talepleri Kanunun 43
tncd maddesinin ikinci fikrasi kapsaminda yapilan sorugturma bildiriminin
tebliginden itibaren (g ay igcinde Kuruma iletilir. Bu siire gectikten sonra Kuruma
iletilen taahhiit sunma talepleri dikkate alinmaz.

(2) Taraflar, taahhiit sunma taleplerini yazili sekilde Kuruma ileterek taahhtit
strecini baglatir.”

hikmu yer almaktadir.

COSMED tarafindan sunulan taahhit basvurusunun internet satis kisitlamalarina
iligkin oldugu, 2021/2 sayili Teblig uyarinca s6z konusu kisittamanin acik ve agir ihlal
sayllmadigi ve basvurunun u¢ aylik sure igerisinde gerceklestirildigi goz onunde
tutuldugunda 2021/2 sayih Teblig’e uygun bi¢cimde taahhit sunuldugu
degerlendirilmistir.

COSMED tarafindan sunulan taahhutlerin, dosya kapsaminda yer verilen rekabet
sorunlarini ortadan kaldiracagi ve taahhutlerin uygulamaya konulmasi icin belirlenen
surelerin de makul oldugu kanaatine ulagiimistir.

I. SONUG

Rekabet Kurulunun 13.04.2023 tarihli ve 23-18/343-M(3) sayili karari ile yurutulen
sorusturma kapsaminda,

- Ege Teknoloji Kimya Mak. San. Tic. Ltd. $ti. tarafindan sunulan ve Kurum kayitlarina
20.06.2023 tarih ve 39837 sayi say! ile giren nihai taahhutlerin, dosya kapsaminda
tespit edilen rekabet sorunlarini giderebilecek nitelikte olmasi nedeniyle kabullne

ve ilgili tegsebbus agisindan baglayici hale getiriimesine,

- Sunulan taahhutlerin Kurul kisa kararinin tarafa tebliginden itibaren 60 gun

icerisinde Kuruma tevsik edilmesine,

- 13.04.2023 tarihli ve 23-18/343-M(3) sayili Kurul karari uyarinca yudrutulen
sorusturmanin internet satislarini  kisittamaya yonelik iddialar bakimindan

sonlandirilmasina
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gerekgeli kararin tebliginden itibaren 60 gln icinde Ankara Idare Mahkemelerinde yargi yolu
aclk olmak tzere, OYBIRLIGI ile karar verilmistir.

77



