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C. KARSI TARAF : - Agpas Petrol Uriinleri Pazarlama San. Tic. ve Dag. A.S.
Ayranci Mah. Hosdere Cad. No:22/2 Cankaya/Ankara

- N-Pet Petrol Uriin Pazarlama Nakliye San. ve Tic. Dag. Ltd. Sti.
Abdullah Sahutoglu Mah. Kervanyolu Sok. NO:18 Karacailyas
Akdeniz/Mersin

- Oz-Sa Gida Paz. Petrol ve Petrol Urn. Tur. San. ve Tic. Ltd. Sti.
Milas Bodrum Karayolu 2. Km. Karakaya Mevkii, Efes Pilsen
Deposu Yani Milas/Mugla

D. DOSYA KONUSU: Agpas Petrol Uriinleri Pazarlama Sanayi Ticaret ve Dagitim
A.S., N-Pet Petrol Uriin Pazarlama Nakliye Sanayi Ticaret ve Dagitim Ltd. Sti. ve Oz-
Sa Gida Pazarlama Petrol ve Petrol Uriinleri Turizm Sanayi ve Ticaret Ltd. Sti.’nin
yapmis oldugu dikey anlagsma ve gesitli uygulamalar yolu ile 4054 sayili Rekabetin
Korunmasi Hakkinda Kanun ve 2002/2 Dikey Anlagmalara iligkin Grup Muafiyeti
Tebligi’ni ihlal ettigi iddiasina yonelik olarak alinan 12.02.2014 tarih ve 14-06/109-48
sayil Kurul kararinin, Ankara 9. idare Mahkemesinin 2014/1142 E., 2015/2009 K.
sayih ve 2014/2298 E., 2015-2010 K. sayili kararlari ile iptali lizerine dosyanin yeniden
degerlendirilmesi.

E. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina ilk olarak 15.03.2011 tarihinde Saadettin SUL
tarafindan yapilan basvuru Uzerine alinan 22.09.2011 tarihli ve 11-48/1216-429 sayili
Kurulumuz kararinda yer verilen kosulun taraflarin anlasamamalari nedeniyle
saglanamamasi uzerine, Kurlumuz tarafindan, 12.02.2014 tarihli ve 14-06/109-48 sayili
karar; ardindan anilan kararinin geredinin ilgili taraflarca yerine getiriimedigine iliskin
yapilan bagvuru Uzerine ise, 20.04.2016 tarihli ve 16-14/206-90 sayil karar alinmistir.

Kurulumuzun 12.02.2014 tarihli ve 14-06/109-48 sayili kararina kargi Agpas Petrol
Uriinleri Pazarlama San. Tic.ve Dag. A.S. (AGPAS) ve Oz-Sa Gida Pazarlama Petrol ve
Petrol Urn. Tur. San. ve Tic. Ltd. Sti. (OZ-SA) tarafindan dava acilmis olup, Ankara 9. idare
Mahkemesinin 01.12.2015 tarihli ve 2014/1142 E., 2015/2009 K. sayili; 2014/2298 E.,
2015-2010 K. sayil kararlari ile Kurulumuzun anilan kararinda hukuka uyarlik bulunmadigi
ifade edilerek islemin iptal edilmesine karar verilmigtir. Bunun tzerine mezkdr mahkeme
karari gergevesinde dizenlenen 09.05.2016 tarih ve 2013-1-94/BN(3) sayili Bilgi Notu
gOrusulerek karara baglanmigtir.
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F.

RAPORTOR GORUSU: iigili Bilgi Notu'nda;

Saadettin SUL ile AGPAS, N-Pet Petrol Uriin Pazarlama Nakliye San. ve Tic. Dag. Ltd.
Sti. (N-PET) ve OZ-SA arasinda muhtelif s6zlesmelerle kurulan dikey anlagsmanin
2002/2 sayil Teblig kapsaminda grup muafiyetinden yararlanamayacagi,

Bahse konu anlagsmaya 4054 sayili Kanun’'un 5. maddesi kapsaminda 09.11.2015
tarinine kadar bireysel muafiyet taninabilecegi, bu tarihten sonra ise anlagsmanin
bireysel muafiyetten de yararlanamayacagi,

Bu nedenle, 4054 sayili Kanun'un 9. maddesinin Uguncu fikrasi uyarinca, taraflara
gerekgeli kararin tebligi tarihinden itibaren 30 gun iginde aralarindaki dikey iligkiyi
sonlandirmalari gerektigi, aksi takdirde haklarinda 4054 sayili Kanun gergevesinde
islem baslatilacagi yontinde gorus bildirilmesi gerektigi,

Ayrica dosya konusu iptal kararinin degerlendiriimedigi Kurulun 20.04.2016 tarihli ve
16-14/206-90 sayil kararinin geri alinmasinin uygun olacag!

ifade edilmigtir.
G. INCELEME VE DEGERLENDIRME
Kurulumuzun iptale konu olan 12.02.2014 tarihli ve 14-06/109-48 sayili kararinda;

1. “Agpas Petrol Uriinleri Pazarlama Sanayi Ticaret ve Dagditim A.S., N-Pet Petrol Uriin
Pazarlama Nakliye Sanayi Ticaret ve Dagitim Ltd. Sti. ve Oz-Sa Gida Pazarlama
Petrol ve Petrol Uriinleri Turizm Sanayi ve Ticaret Ltd. Sti. ekonomik blitiinliigii ile
Saadettin SUL arasindaki dikey iliskinin 09.11.2010 tarihine kadar 2002/2 sayili
Teblig ile taninan grup muafiyetinden yararlanma ve uygulanma imkani
bulunduguna,

2. S6z konusu dikey iliskinin devami konusunda taraflarin uzlasamadigi dolayisiyla

22.09.2011 tarih ve 11-48/1216-429 sayili Kurul kararinda yer verilen kosulun
saglanmamasi nedeniyle, 40564 sayili Kanun’'un 5. maddesi kapsaminda bireysel
muafiyetten yararlanilamayacagdina,

3. Bu nedenle, gerekgeli kararin kendilerine tebligi tarihinden itibaren otuz giin iginde

aralarindaki dikey anlagsmayi sonlandirmalari gerektigi, aksi takdirde haklarinda 4054
sayill Kanun cgergevesinde islem baslatilacagi yoniinde 4054 sayili Kanun'un 9.
maddesinin Uglncl fikrasi uyarinca taraflara goris bildiriimesi igin Bagkanligin
gérevlendirimesine”

karar verilmistir. Kararda bahsi gecen ve Saadettin SUL’Gin bagvurusu izerine alinan
22.09.2011 tarihli ve 11-48/1216-429 sayili Kurulumuz kararinda konuyla ilgili olarak;

“Agpas Petrol Uriinleri Paz. San. Tic. Dag. A.S. ile Oz-Sa Gida Pazarlama Petrol ve
Petrol Uriinleri Turizm Sanayi ve Tic. Ltd. Sti. arasinda baslayan daha sonra
istasyonun ve intifa hakkinin N-Pet Petrol Uriin. ve Paz. Nak. San. Tic. ve Dag. Ltd.
Sti.’yve kiralanmasi ile devam eden dikey anlasmaya,

- 86z konusu anlasmanin daha énce (zerinde akaryakit bayilik faaliyeti
yapilmamis arazi lizerinde kurulan yeni akaryakit istasyonuna iliskin olmasi ve

- istasyona 6zgii yatinmin Agpas Petrol Uriinleri Paz. San. Tic. Dag. A.S.
tarafindan karsilanmig olmasi

dikkate alinarak bu bayinin -anlagsmanin ilk olarak imzalandigi tarihten itibaren 5. yil
gecmis oldugundan- “Agpas Petrol Urtinleri Paz. San. Tic. Dag. A.S./N-Pet Petrol
Uriin. ve Paz. Nak. San. Tic. ve Dag. Ltd. Sti. tarafindan (stlenilen iliskiye 6zgii
yatirrmin varsa kalan siireye tekabil eden bedelini 6deyerek anlagmayi sona
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erdirebilmesi” konusunda taraflarin anlasmalari kosuluyla, imza tarihinden itibaren on
yila kadar (09.11.2015 tarihine kadar) muafiyet taninmasina”

karar verilmigtir.

4054 sayili Kanun’un 5. maddesinde Rekabet Kuruluna, bu maddede belirtilen kosullarin
tamaminin varligi halinde tesebbusler arasi anlagsma, uyumlu eylem ve tesebbus birlikleri
kararlarinin 4. madde hukimlerinin uygulanmasindan muaf tutulmasina karar verme
yetkisi taninmistir. Kurulumuz tarafindan ise akaryakit sektorindeki dikey anlagmalara
bireysel muafiyet verilebilmesinin sartlari 25.02.2010 tarihli, 10-19/228-86 sayili OPET ve
10-19/229-87 sayih DELTA ile 18.03.2010 tarihli, 10-24/338-122 sayili TOTAL kararlariyla
belirlenmis; anilan ve izleyen kararlarda dikey anlagsmalarin, daha dnce Uzerinde higbir
gercek velveya tuzel kisi tarafindan akaryakit bayilik faaliyeti yapilmamig arsalar/araziler
Uzerinde kurulmus yeni akaryakit istasyonlarina iliskin olmalari ve akaryakit istasyonlarina
O6zgu yatinmlarin dagitici tarafindan tstleniliyor olmasi dikkate alinarak, bayilerin beginci
yilin sonunda, dagitim firmasi tarafindan ustlenilen iliskiye 6zgu yatirrmin varsa kalan
sureye tekabll eden bedelini ddeyerek anlagmalari sona erdirebilmeleri konusunda
taraflarin anlagsmalari kosuluyla 4054 sayili Kanun’'un 5. maddesinde duizenlenen sartlari
tasiyacagina ve dolayisiyla 10 yila kadar muafiyet taninmasina karar verilmigtir. Nitekim
Kurulumuz yukarida da belirtildigi Uzere 22.09.2011 tarihli ve 11-48/1216-429 sayili dosya
konusu kararinda da bu dogrultuda kararini vermistir.

Bununla birlikte, Kurulumuz 20.08.2014 tarih ve 14-29/586-254 sayili karar ile bireysel
muafiyet kosullarina iligkin yeni bir degerlendirmede bulunmustur. Bu yaklagima gore; bir
dikey anlagsmaya 10 yila kadar bireysel muafiyet taninabilmesi igin s6z konusu
anlasmanin, “daha énce lzerinde akaryakit bayilik faaliyeti yapilmamis arsa/arazi
tizerinde kurulmug yeni bir akaryakit istasyonuna iliskin olmasi” yeterli kabul edilmistir.
Muteakip dosyalarda da Kurulumuz benimsedigi yeni yaklagim dogrultusunda karar tesis
etmistir.

Nitekim dosya konusu mahkeme kararlarinda da ilgili Kurulumuz karari dikkate alinarak,
“daha oénce lizerinde higbir gergek ve/veya tiizel kisi tarafindan akaryakit bayilik faaliyeti
yapilmamis arsa/arazi (lzerinde kurulmus yeni akaryakit istasyonlarina iliskin olma
kosulunu saglayan dava konusu akaryakit sektériindeki dikey iligskinin 4054 sayili
Kanun'un 5. maddesinde yer verilen bireysel muafiyet kosullarini karsilayacagi ve
09.11.2005 tarihinden itibaren 10 yila kadar bireysel muafiyetten yararlanabilecegi”
sonucuna ulagildigi ve bu dogrultuda da dava konusu islemde hukuka uyarlik
bulunmadigina karar verildigi gorilmektedir.

Bununla birlikte, ayni konuya iligkin olarak dikey iligkinin tarafi olan Saadettin SUL vekilinin
basvurusu uzerine alinan Kurulumuzun 20.04.2016 tarihli ve 16-14/206-90 sayili kararinda
ise, inceleme konusu dikey anlasmanin 2002/2 sayili Teblig kapsaminda grup
muafiyetinden  yararlanamayacagi; anlasmanin  Kurulumuzun yeni yaklasimi
dogrultusunda 10 yila kadar, diger bir deyisle 09.11.2015 tarihine kadar bireysel
muafiyetten yararlandigi, ancak bu sUrenin 09.11.2015 tarihinde sona erdigi
anlasildigindan ilgili anlasmanin hélihazirda bireysel muafiyetten de yararlanamayacagi
ifade edilerek, sonu¢ kisminda;

- Saadettin SUL ile AGPAS N-PET ve OZ-SA arasinda muhtelif sézlesmelerle
kurulan dikey anlasmanin 2002/2 sayili Tebligi kapsaminda grup muafiyetinden
yararlanamadigina,

- Bahse konu anlagmanin, 4054 sayili Kanun’un 5. maddesi kapsaminda bireysel
muafiyetten de yararlanamayacagina,

- Bu nedenle, 4054 sayili Kanun’un 9. maddesinin tguncu fikrasi uyarinca, taraflara
gerekgeli kararin tebligi tarihinden itibaren 30 (otuz) gun iginde aralarindaki dikey
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iligkiyi sonlandirmalari gerektigi, aksi takdirde haklarinda 4054 sayili Kanun
cercevesinde islem basglatilacagi yonunde gorus bildirilmesi igin Baskanhgin
gorevlendirilmesine

karar verilmigtir.

Dolayisiyla Kurulumuzun 20.04.2016 tarihli ve 16-14/206-90 sayili karari ile Ankara 9.
idare Mahkemesinin 01.12.2015 tarihli ve 2014/1142 E., 2015/2009 K. saylli; 2014/2298
E., 2015-2010 K. sayili kararlarinin gereginin yerine getirildigi anlasildigindan baskaca
herhangi bir islem yapilmasina yer olmadigi kanaatine variimistir.

H. SONUC

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina goére, dosya konusu mahkeme
kararlarinin geregi, 20.04.2016 tarih ve 16-14/206-90 sayili Kurul karar ile yerine
getirildiginden herhangi bir islem tesisine yer olmadigina OYBIRLIGI ile karar verilmigtir.
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