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A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Bagkan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI

Uyeler : Kenan TURK, Dog. Dr. Mustafa ATES, Dr. Murat CETINKAYA,

Resit GURPINAR, Fevzi OZKAN
B. RAPORTORLER : Metin HASSU

C. BILDIRIMDE
BULUNAN :- Necip Kaan KARAYAL

- Nedim PALTURA

-Yavuz KARAYAL

- Suat GUCEL

- fjvon GUCEL
Temsilcileri: Av. Bora GEMICIOGLU
Halaskargazi Cad. No:210/5 Sisli/istanbul

D. DOSYA KONUSU: Halihazirda, Necip Kaan KARAYAL, Nedim PALTURA, Yavuz
KARAYAL, Suat GUCEL ve ivon GUCEL’in hisselerine sahip oldugu DLT Turizm ve
Ticaret A.S. (DLT)’nin ortak kontroliiniin, Necip Kaan KARAYAL, Nedim PALTURA,
Suat GUCEL ve Bancroft 3 L.P.’ye gecmesi iglemine izin verilmesi talebi.

E. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina en son 24.05.2013 tarihinde giren yaziyla
tamamlanan bildirim Gzerine duzenlenen 29.05.2013 tarih ve 2013-4-48/01 sayil
Devralma On Inceleme Raporu gorusulerek karara baglanmistir.

F. RAPORTOR GORUSU: ilgili raporda, bildirim konusu igleme izin verilmesinde sakinca
bulunmadigi ifade edilmigtir.

G. INCELEME VE DEGERLENDIRME

29.12.2012 tarih ve 28512 sayili Resmi Gazetede yayimlanan ve 01.02.2013 tarihinde
yururlige giren 2012/3 sayil Teblig ile degisen 2010/4 sayili Teblig’'in (2010/4 sayih
Teblig) 7. maddesinin ilk fikrasi uyarinca, devralma igleminin izne tabi olmasi igin iglem
taraflarinin Tarkiye cirolari toplaminin yuz milyon TL'yi ve islem taraflarindan en az
ikisinin Turkiye cirolarinin ayri ayri otuz milyon TL’yi agmasi yahut devre konu varlik ya
da faaliyetin, TUrkiye cirosunun otuz milyon TL'yi ve diger islem taraflarindan en az
birinin dinya cirosunun bes yuz milyon TL’yi agsmasi gerekmektedir. Ciro bilgileri dikkate
alindiginda, 2010/4 sayil Teblig'in 7. maddesinde belirtilen ciro egiklerinin asiimig oldugu
ve bu sebeple bildirim konusu islemin Kurul’'un iznine tabi oldugu sonucuna ulasiimigtir.

2010/4 sayih Teblig'in 5. maddesinin ug¢uncu fikrasina gore, “Bagimsiz bir iktisadi varhigin
tum iglevlerini kalici olarak yerine getirecek bir ortak girisimin olusturulmasi, bu maddenin
birinci fikrasinin (b) bendi kapsaminda bir devralma iglemidir. Bu tar islemlerde, islem
taraflarinin her biri devralan olarak kabul edilir.” hUkmune yer verilmigtir. Anilan hikum
cercevesinde ortak girisimlerde aranan birinci kosul, isleme konu sirketin kurucu firmalar
tarafindan “ortak kontrol” altinda tutuluyor olmasidir. Bildirim Formunda yer alan bilgilere
gore islem sonrasi, DLT'nin (.....) kanaatine ulagiimistir. Ayrica mevcut belgelerden,
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DLT’nin “bagimsiz bir iktisadi varlik niteligi” tagiyacagdi anlasiimigtir. Bu nedenle bildirime
konu iglem ile DLT 2010/4 sayil Teblig’'in 5. maddesindeki esaslar ¢ergevesinde tam
islevsel bir ortak girisim olacaktir.

Ote yandan, ilgili cografi pazarda etkilenen pazarlarin olusmayacagi ayrica, ortak girisimi
olusturan ana tesebbusler ve kontrol sahibi gergek kisiler arasinda, ilgili pazarda kontrol
ettikleri DLT disinda tesebbls bulunmamasi nedeniyle, rekabetgi davraniglarin
koordinasyonu riskinin bulunmadigi anlagiimistir. Buna ek olarak, DLT'nin ilgili cografi
pazardaki (.....) oranindaki pazar pay! dikkate alindiginda, piyasada hakim durum
yaratilmasinin veya mevcut hakim durumun guglendiriimesinin ve bdylece rekabetin
onemli dlgude azaltiimasinin s6z konusu olmayacagi kanaatine ulasiimistir.

H. SONUC

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore, bildirim konusu islemin 4054
sayili Kanun’un 7. maddesi ve bu maddeye dayanilarak ¢ikarilan 2010/4 sayili “Rekabet
Kurulundan izin Alinmasi Gereken Birlesme ve Devralmalar Hakkinda Teblig”
kapsaminda izne tabi olduguna; islem sonucunda ayni Kanun maddesinde yasaklanan
nitelikte hakim durum yaratilmasinin veya mevcut hakim durumun guglendirilmesinin ve
bdylece rekabetin dnemli dlglide azaltiimasinin s6z konusu olmamasi nedeniyle isleme
izin veriimesine OYBIRLIGI ile karar verilmistir.
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