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A- TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Mustafa PARLAK

Uyeler : Tuncay SONGOR, A. Ersan GOKMEN, Murat GENCER,
Prof. Dr. Zihti AYTAGC, Prof Dr. Nurettin KALDIRIMCI,
Kublay ATASAYAR, Sureyya CAKIN

B- RAPORTOR : M.Nazli AKSOY

C-BASVURUDA
BULUNAN : - Makina ve Kimya Endustrisi Kurumu

D- SIKAYET EDEN : - Orica Nitro Patlayici Maddeler Sanayi ve Ticaret A.S.
Hulya Sok. No:45 Gazi Osman Pasa - Ankara

E-TARAFLAR : - Makina ve Kimya Endustrisi Kurumu
06330 Tandogan - Ankara

- Turkiye Kémiir isletmeleri Kurumu
Hipodrom Cad. No:12 Yenimahalle - Ankara

F- DOSYA KONUSU: Makina ve Kimya Endustrisi Kurumu ile Turkiye
Kémiir igletmeleri Kurumu arasinda imzalanmis bulunan "Trampa
Sozlesmesi"ne menfi tespit belgesi verilmesi talebi ve bu so6zlesme ile
4054 sayih Kanun'un ihlal edildigi iddias..

G- DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 30.7.2003 tarih ve 3606 sayi ile
giren Makina ve Kimya Endustrisi Kurumunun bagvurusu Uzerine, 4054 sayili
Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4, 6, 7 ve 8. maddeleri uyarinca
yapilan inceleme sonucunda duzenlenen 1.8.2003 tarih, 2003-1-106/MM-03-
MNA sayil Menfi Tespit On Inceleme Raporu, 8.8.2003 tarih,
REK.0.05.00.00/108 sayili Baskanhk o6nergesi ile; Kurum kayitlarina
13.8.2003 tarih ve 3898 sayi ile giren Orica Nitro Patlayici Maddeler Sanayi
ve Ticaret A.S.'nin sikayet dilekgesi Uzerine yapilan inceleme sonucunda
dizenlenen 13.8.2003 tarih, 2003-1-116/BN-03-MNA sayili Bilgi Notu,
14.8.2003 tarih, REK.0.05.00.00/110 sayili Bagkanlik dnergesi ile 03-56 sayili
Kurul toplantisinda goérusulerek karara baglanmistir.

H- IDDIALARIN OZETi: Patlayici maddeler (iretimi, pazarlanmasi ve satisi
alaninda faaliyet gosteren Makine Kimya Endustrisi Kurumu ile Turkiye Komur
Isletmeleri Kurumu arasinda imzalanan, kdmur karsiliginda patlayici madde
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alimini igeren trampa s6zlesmesinin 4054 sayili Kanun'a aykiri oldugu iddia
edilmektedir.

I- RAPORTORUN GORUSU: Iigili raporda; Makina ve Kimya Endiistrisi
Kurumu (MKEK) ile Turkiye Kémiir isletmeleri Kurumu (TKIi) arasinda yapilan
trampa soOzlesmesinin  Kanun’un 4, 6 ve 7. maddelerine aykirilk
olusturmamasi nedeniyle, talep edilen menfi tespit belgesinin Kanun’un 8.
maddesi uyarinca verilebilecegi; ilgili bilgi notunda, sikayet dilekgesinde
belirtildigi sekilde TKi'nin tim patlayici alimlarini MKEK'dan yapmay! taahhiit
ettigi hususunun gercegi yansitmadigi, trampa sozlesmesinin, taraflarin yillik
ihtiyaclarinin bir kismini karsilamaya yonelik oldugu ve sinirli miktarlari konu
edindigi, anlasma konusu miktar ile pazardaki firmalarin satis miktarlar
karsilastirildiginda pazardaki rekabeti etkileyecek bir durumun s6z konusu
olmayacagi, dolayisiyla s6z konusu anlasmanin 4054 sayili Kanun
kapsaminda bir ihlal olarak degerlendirilemeyecegi ifade edilmektedir.

J- INCELEME VE DEGERLENDIRME
J.1. Taraflar

Basvuru konusu trampa sdzlesmesinin taraflari olan MKEK ve TKi Kamu
iktisadi Tesebbiisti niteliginde kamu kuruluslaridir. MKEK, her tirli silah,
muhimmat, patlayici madde, makina ve malzeme uretimi ile pazarlanmasi
konusunda, TKi ise, linyit Gretimi ve satisi konusunda faaliyet gostermektedir.

J.2. Yapilan Tespitler ve Hukuki Degerlendirme

Sikayetci Orica Nitro Patlayici Maddeler Sanayi ve Ticaret A.S. dilekgesinde;
patlayici maddeler Uretimi, pazarlanmasi ve satisi alaninda faaliyette
bulundugunu, bu pazarda faaliyet gosteren MKEK ile TKi arasinda imzalanan,
komur karsiliginda patlayici madde alimini igeren trampa sézlesmesinin 4054
sayili Kanun'a aykiri oldugunu ifade etmektedir.

Ayrica TKi ile MKEK arasinda imzalanan sodzlesmeye gére, TKi'nin tim
patlayici madde alimlarini MKEK'dan yapmayi, TKi'nin de bu patlayici
maddeler karsiliginda MKEK'ya kdmur vermeyi taahhut ettigi, patlayici madde
pazarinin en blyiik misterilerinden birinin TKi oldugu, TKi ile MKEK arasinda
imzalanan bu sézlesmenin sikayetci firmayi piyasa disina ¢ikarmak suretiyle
piyasadaki rekabet glglerini yok ettigi de iddia edilmektedir.

S6z konusu soOzlesmeye iligskin olarak yapilan menfi tespit bagvurusunda;
TKi'nin yillik 20.000 ton patlayici madde ihtiyacinin bulundugu, buna karsilik
yapilan anlasmanin konusunu, MKEK'nin gereksinimi olan 31.000 ton linyit
kémiiriint, TKi'nin ihtiyaci olan 4.800 ton baranfo toz patlayici, 53 ton jelatinit
dinamit ve 25 ton toz grizitin dinamit ile trampa yapilmasinin olusturdugu
ifade edilmektedir. Ayrica, jelatinit ve grizitin dinamitin Tdrkiye'deki tek
ureticisinin MKEK oldugu, buna karsilik baranfo tlrl toz patlayicinin tretimini
yapan bagka firmalarin da bulundugu, bu firmalarin yillik satiglarinin ortalama
40.000 ile 60.000 ton arasinda degistigi ve sdzlesmenin konusu olan 4.800
ton baranfo toz patlayicinin diger firmalarin satislarini etkilemeyecek kadar az



03-56/653-300

miktarda oldugu da belirtiimektedir. Nitekim dosya mevcudu bilgilerden, TKi
Satig Mudurd ile gorusuldugu, MKEK'dan alinan patlayici miktarinin yillik
ihtiyaclarinin ancak %10'unu karsilayacak duzeyde oldugu, kalan miktarin ise
daha onceki yillarda oldugu gibi ihale yoluyla diger firmalardan tedarik
edilebilecegi, MKEK ile yapilan anlasma konusu patlayicinin dnemli bir miktar
olusturmadigi hususlarinin ifade edildigi anlagiimistir.

S6z konusu sézlesmede, trampa edilecek mallarin cins, miktar ve 6zellikleri ile
teslimat sekil ve esaslari ayrintih olarak dizenlenmis, sdzlesmenin suresi
Rekabet Kurulu tarafindan menfi tespit belgesi verilmesini takiben 1 yil olarak
belirlenmistir.

Menfi tespit bagvurusu kapsaminda vyapilan incelemede, trampa
sbzlesmesinin, taraflarin ihtiyaclarini  karsilamaya yonelik alim-satim
s6zlesmesinden ibaret oldugu, 4054 sayili Kanun'un 4, 6, ve 7. maddeleri
kapsaminda deg@erlendirilecek herhangi bir hikim icermedigi tespit edilmistir.

Ayrica, sikayet dilekgesinde belirtlen TKi'nin tim patlayici alimlarini
MKEK'dan yapmayi taahhlt ettigi iddiasinin gercedi yansitmadidi, trampa
sozlesmesinin taraflarin yilhk ihtiyaglarinin bir kismini kargilamaya yonelik
oldugu ve sinirli miktarlari konu edindigi, anlasma konusu miktar ile pazardaki
firmalarin satis miktarlari kargilastirildiginda pazardaki rekabeti etkileyecek bir
durumun s6z konusu olmayacadi anlagiimistir.

Bu cergcevede s6z konusu anlasmaya, 4054 sayili Kanun'un 4, 6 ve 7.
maddelerine aykirilik olusturmamasi nedeniyle, Kanun'un 8. maddesi
uyarinca menfi tespit belgesi verilebilecegi kanaatine varilmigstir.

K- SONUC
Yukarida yer verilen degerlendirmeler i1s1dinda;

1- Makina ve Kimya Endustrisi Kurumu ile Turkiye Kémir isletmeleri Kurumu
arasinda imzalanmisg bulunan "Trampa Sdzlesmesi"'nin 4054 sayili
Kanun'un 4, 6 ve 7. maddelerine aykirilik olusturmadigina, talep edilen
menfi tespit belgesinin Kanun'un 8. maddesi uyarinca verilmesine;

2- 13.8.2003 tarih, 3898 sayi ile Kurum kayitlarina giren Orica Nitro Patlayici
Maddeler Sanayi ve Ticaret A.$.'nin gikayeti ile ilgili olarak yapilan
inceleme sonucuna gore, ilgili sd6zlesmenin pazardaki rekabeti olumsuz
etkileyecek nitelikte olmadigi anlasildigindan, 6énarastirma yapilmasina
veya sorusturma agilmasina gerek bulunmadigina, sikayetin reddine

QY BIRLIGI ile karar verilmistir.



