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Rekabet Kurumu Baskanligindan,

REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2007-2-90 (ilk inceleme)
Karar Sayisi : 07-53/572-188
Karar Tarihi : 20.6.2007

A- TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Bagkan : Tuncay SONGOR (ikinci Bagkan)
Uyeler : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI, M. Sira¢g ASLAN,

Siireyya CAKIN, Mehmet Akif ERSIN

B- RAPORTORLER : Ali DEMIROZ, Remzi Ozge ARITURK

C.SIKAYET EDEN : Ciftciler Traktér Zirai Mak. ins. Oto. Hayv. Tic. ve San. Ltd. Sti.

Tuzla Mah. Sanayi Cad. No:74 Adapazari/Sakarya

D.HAKKINDA iLK
INCELEME YAPILAN : Uzel Makine Sanayi A.S.

Topcular, Kisla Caddesi No:5 Rami 34147 istanbul

E. DOSYA KONUSU : Uzel Makine Sanayi A.S.’nin Giftgiler Traktdr Zirai Mak. ins.
Oto. Hayv. Tic. ve San. Ltd. $ti.’nin bayiligini haksiz yere iptal ettigi ve elinde kalan
traktorlerin satisinda T.C. Ziraat Bankasi A.S.’den kredi kullandiriimasini
engelledigi iddiasi.

F. IDDIALARIN OZETi : Sikayetci tarafindan yapilan basvuruda;

1989 yilindan 15.4.2007 tarihine kadar Uzel Makine Sanayi A.S. (Uzel)nin
Sakarya bayiligini basariyla surdurduikleri ancak Uzel'in dayatmaci ve baskici
satis politikalari sonucunda bayiliklerinin haksiz yere iptal edildigi ve sirketin
onemli dlgude zarara ugradig,

Tarkiye genelinde son yillarda kendileri gibi haksizliga ugrayan 20-25 civarinda
bayinin de bayiliklerine son verilerek magdur edildigi,

Uzel yoneticilerinin agresif tutum ve davraniglar ile haksiz rekabete neden
olduklari ve bu duruma T.C Ziraat Bankasi A.S. (Ziraat Bankasi) subelerini de
ortak ettikleri,

Bayiliklerinin iptal edilmesinden sonra ellerinde bulunan 45 adet traktorin
satisinin, Uzel tarafindan bankalardan kredi verilmemesi ic¢in her turl
engellemenin yapildigi ve bu durumun kendilerini maddi sikintiya soktugu,
ellerinde bulunan traktorlerin iadesini talep etmelerine karsin bu talebin Uzel
tarafindan kabul edilmedigi,

Ziraat Bankasi Osmaneli Subesi araciligiyla Ahmet Demirtag’a satmis olduklar
Massey Ferguson marka 240 S tipi traktorin tum kredi onay islemleri
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tamamlandigi, faturasi kesildigi, ruhsat ve plakalan c¢iktigi halde kredinin
hesaplarina gegcmesini Uzel'in engelledidi,

— Ellerinde bulunan 45 adet traktora, normal piyasa kosullarinda satamadiklarindan
oturu bankalardan ticari kredi kullandiklari ancak Uzel'in satiglarla ilgili banka
kredilerini 6zellikle Ciftgiler Traktor Zirai Mak. ing. Oto. Hayv. Tic. ve San. Ltd. Sti.
(Ciftciler Traktor) aleyhine haksiz engellemesi nedeniyle bu traktorleri
satamadiklari

iddia edilmektedir.

G. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 10.5.2007 tarih ve 3341 ile giren basvuru
tizerine yapilan inceleme sonucunda diizenlenen 22.5.2007 tarih, 2007-2-90/ ii-07-AD
saylll ilk inceleme Raporu, 28.5.2007 tarih, REK.0.06.00.00-110/167 sayili Bagkanlik
onergesi ile 07-53 sayill Kurul toplantisinda gorusulerek karara baglanmigtir.

H. RAPORTORLERIN GORUSU: ilgili raporda; sikayet dilekgesinde yer alan iddialar
hakkinda 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun’un 40. maddesi uyarinca
sorusturma acgiimasina ya da sorusturma agilmasinin gerek olup olmadiginin tespiti igin
Onarastirma yapilmasina gerek olmadigi ve basvurunun reddedilmesi gerektigi ifade
edilmigtir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME

Basvuru konusu, Uzel'in Ciftciler Traktor dahil pek ¢ok bayinin bayiliklerini haksiz yere
iptal ettigine, bayilik iliskisinden otura Ciftciler Traktorin elinde kalan traktorlerin
satisinin Uzel tarafindan Ziraat Bankasi subelerinden kredi verilmesinin onlenmesi
suretiyle engellendigine yonelik bir sikayettir.

Konu ile ilgili olarak raportorlerce Ciftgiler Traktor yetkilisi ile yapilan telefon
gorusmesinde, “2005 yilinda Uzelin bigcerdbver satigi da yapmaya basladigi ve
kendilerine traktér yaninda bicerdbver de almalari yéninde baski yapildigi, kendilerinin
bicerdéver almak istemedikleri ve Ocak 2007’de Uzel’in bayiliklerini iptal ettigi;
bayiliklerinin iptal edilmesinin ardindan ellerinde kalan traktérleri Uzel’in geri almayi
kabul etmedigi ve bu traktérlerin Ziraat Bankasi subeleri araciligiyla uygun kogullu kredi
kullandirilarak satisini da bu kredilere onay vermeyerek engelledigi” seklinde beyanda
bulunulmustur.

Ziraat Bankasi ve Uzel arasindaki iligkinin agikliga kavusturulmasi amaciyla Ziraat
Bankas1 Goynuk/Bolu Subesi'nden bir yetkili ile raportorlerce yapilan telefon
gorusmesinden, Ziraat Bankasr’'nin Uzel dahil tum traktor firmalan ile farkli kosullarda
protokoller imzaladigi, bu protokollerin kapsami igerisinde gerceklestirilen traktor
alimlarinda bireysel basvurulardan daha uygun kosullarda kredi kullandirma olanaginin
sunuldugu, Uzel bayilerinin yaptiklari traktor satiglarinda Uzel tarafindan onaylanmig
“Firma Kredi Degerlendirme ve Onay Formu’nu kendilerine sunmalari durumunda
protokol kapsaminda uygun kosullarda kredi kullandirma olanagini sagladiklari, bu
protokollerin kapsami digindaki kredi kosullarinin ise gérece daha az avantajli oldugu
anlasiimistir.

4054 sayih Kanun’un 4. maddesi rekabeti sinirlayan tesebbulsler arasi anlagmalar,
uyumlu eylem ve tesebbis birlikleri kararlarini yasaklamaktadir. Ote yandan Kanun’un
5. maddesinin Uguncu fikrasina dayanilarak g¢ikarilan 2002/2 sayili Dikey Anlagsmalara
iligkin Grup Muafiyeti Tebligi (2002/2 sayili Tebli§) uyarinca, lretim veya dagitim

2



90

100

110

07-53/572-188

zincirinin farkli dizeylerinde faaliyet gosteren iki ya da daha fazla tesebbus arasinda
belirli mal veya hizmetlerin alimi, satimi veya yeniden satimini dizenlemek amaciyla
yapilan dikey anlagsmalar, yine bu Tebligde belirtilen kosullari tasimasi kaydiyla,
Kanunun 4. maddesindeki yasaklamadan grup olarak muaf tutulmustur.

Ciftciler Traktor yetkilisi ile raportorlerce yapilan gorusmede, Uzel tarafindan Ciftgiler
Traktor'an bayiliginin sona erdiriimesinin nedeninin, Ciftgiler Traktor'dn Uzelin Grin gami
icerisinde yer alan bigcerddverlerin satisini yapmay! kabul etmemesi, bu urin gamini
batun olarak degil de kendi tercihleri dogrultusunda kismi olarak satmak istemesi oldugu
iddia edilmistir. Dikey anlagsmalarin 4054 sayili Kanun'un 4. maddesi hukumlerinin
uygulanmasindan grup olarak muaf tutulmasinin kosullarini belirleyen 2002/2 sayili
Teblid’'in 4. maddesinde, anlasmalari 2002/2 sayili Teblig’in sagladigi grup muafiyeti
kapsami disina ¢ikaran sinirlamalar siralanmistir. Bu ¢ergcevede, s6z konusu iddianin
dogru oldugu dusunulse bile, Uzel'in kendi UrUnlerinin satigini yapan bir bayisinden,
sadece belli Uranlerini degil de tum drunlerinin satisini yapmasini beklemesi ve
bayiliklerini buna goére belirlemesi, 2002/2 sayili Teblid'in 4. maddesinde sayilan
sinirlamalar arasinda yer almamasi nedeniyle, 4054 sayili Kanun’'un 4. maddesine aykiri
bir durum olusturmayacaktir.

Diger sikayet konusu ise, Uzel'in Ziraat Bankasi ile yaptigi Protokol kapsaminda sadece
bayilerine daha uygun kosullarda kredi kullandirmasi ancak, bayiligi sona erdirilmis bir
saticlya, daha 6nce Uzel'den alinmis traktorlerin satisinda ayni uygun kosullarda kredi
kullandinimamasidir. Bankalarin degigik saticilara birbirinden farkh kosullarda kredi
olanagl saglamasi gunumuzde yaygin bir ticari uygulamadir. Bu c¢ergcevede, taraflarin
so6zlesmelerindeki hukumler sakli kalmak kaydiyla, Uzel'in Ziraat Bankasi ile yapmis
oldugu anlagsma cergevesindeki avantajlari artik bayisi olmayan bir sirketin traktor
satiglarinda  kullandirmamasinin,  rekabeti  kisitlayici  bir  uygulama  olarak
degerlendirilemeyecegdi kanaatine variimistir.

J. SONUG

Dizenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore; dosya konusu sikayet ile ilgili
olarak 4054 sayili Kanun gergevesinde Onarastirma yapiimasina ya da sorusturma
acllmasina gerek olmadigina, sikayetin reddine OYBIRLIGI ile karar verilmigtir.



