10

20

30

40

Rekabet Kurumu Baskanligindan,
REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2010-1-184 (Muafiyet)
Karar Sayisi : 10-47/851-291

Karar Tarihi :1.7.2010

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI _

Uyeler : Dog. Dr. Mustafa ATES, Mehmet Akif ERSIN,

Ismail Hakki KARAKELLE, Dog. Dr. Cevdet ilhan GUNAY,
Murat CETINKAYA, Resit GURPINAR

B. RAPORTORLER: ismail Atalay YOLCU, Samil PISMAF, Tugce KOYUNCU

C. BILDIRIMDE
BULUNAN : Shell & Turcas Petrol A.S.
Temsilcisi: Av. Dr. I. Yilmaz ASLAN
Gazi Umur Pasa Sk. Bimar Plaza No:38/8 Balmumcu
Besiktas/istanbul
D. TARAFLAR : -Shell & Turcas Petrol A.S.

Karamancilar is Merkezi Gulbahar Mah. Salih Tozan Sk.
No:18 B Blok Esentepe-Sisli / Istanbul

- Shell&Turcas Petrol A.S. ile anlasmali 86 bavi

E. DOSYA KONUSU: Shell&Turcas Petrol A.S. (Shell&Turcas) ile 86 bayii
arasindaki anlagmalarin, sureleri sonuna kadar grup muafiyetinden
yararlandiginin tespiti talebi.

F. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 25.02.2010/1748 tarih ve 1748 sayi ile giren
bildirim Gzerine, 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4 ve 5.
maddeleri hakimleri uyarinca yapilan inceleme sonucunda dizenlenen 25.06.2010
tarih ve 2010-1-184/MM-10-139.1.A.Y. sayil Muafiyet On Iinceleme Raporu,
28.06.2010 tarih ve REK.0.05.00.00-130/221 sayili Bagkanlik 6nergesi ile 10-47 sayili
Kurul toplantisinda gérusulerek karara baglanmistir.

G. RAPORTORLERIN GORUSU: ilgili Raporda; Shell&Turcas ile bildirime konu
bayileri arasindaki dikey anlasmalarin;

- ligili dikey anlasmalara esas teskil eden tapusal hak ve/veya bayilik s6zlegsmelerinin
18.09.2005 tarihi itibariyla kalan sureleri bes yili asanlar i¢cin 18.09.2010 tarihinde
kadar,

- Yine ilgili dikey anlagsmalara esas teskil eden tapusal hak ve bayilik s6zlesmeleri
18.09.2005 tarihinden sonra yapilanlar igin ise yapildiklari tarihten itibaren bes yil
sureyle,

2002/2 sayih Teblig ile taninan grup muafiyetinden yararlanacagi, goérusu ifade
edilmistir.

H. INCELEME VE DEGERLENDIRME
H.1. Taraflar

Tlrkpetrol ve Madeni Yaglar T.A.S. ile Ingiliz Burmah Castrol firmasi tarafindan
ortaklasa kurulan Turcas Petrolcilik A.$. (Turcas), Tabas Petrolculik A.S. (Tabas)
tarafindan devralinmis olup 1999 yilinda iki sirket Turcas Petrol A.S. unvani altinda
birlesmistir.



50

60

70

80

90

10-47/851-291

Rekabet Kurulunun 02.02.2006 tarih ve 06-08/103-29 sayili karar ile izin verilen iglem
sonucunda ise Turcas Petrol A.$. ve The Shell Company of Turkey Ltd., Shell&Turcas
Petrol A.S. unvanl ortak girisim sirketi gatisi altinda faaliyetlerini birlestirmiglerdir.

EPDK tarafindan hazirlanan 2009 yili Petrol Piyasasi Raporu’nun ilgili bolimune gore,
Shell & Turcas’in bayiler aracihidiyla yapilan satislar bakimindan benzin tirlerinde
pazar payinin %28,7; motorin tldrlerinde ise yaklasik %17 dizeyinde oldugu
gOrulmektedir.

Dosya mevcudu bilgilere gore bildirime konu anlagmalar, Shell&Turcas bayragi altinda
faaliyet gosteren 86 ayr istasyonla ilgili olarak tam listesi bildirim formu ekinde yer
alan bayiler ile yapilmistir. inceleme sirecinde 19.03.2010 tarih ve 2440 sayi ile
Kurum kayitlarina giren yazi ile basvuru eki bayi listesine iki bayi ile yapilan
anlagmalar ilave edilmistir. Bildirim formu ekli listesinde yer alan 86 ayri istasyonla ilgili
olarak yapilan anlagsmalara iliskin asagida yer verilen tespit ve degerlendirmeler,
bahse konu iki istasyon ile ilgili yapilan anlagsmalar bakimindan da gegerlidir.

H.2. ilgili Pazar
H.2.1. ilgili Uriin Pazar

Taraflar arasindaki “Bayilik S6zlesmesi’nin kapsami g6z 6nlne alinarak, bildirime
konu islem gergevesinde ilgili Griin pazarlar “oto Ipg disinda kalan otomotiv yakitlar”,

“oto-LPG” ve “madeni yag” olarak belirlenmistir.

H.2.2. ilgili Cografi Pazar

Gerek beyaz akaryakit Urunleri, gerekse oto-LPG ve madeni yag dagitim faaliyetlerinin
yurt capinda gercgeklestiriimesi ve ilgili hizmetler bakimindan rekabet sartlarinin
farklilasmasina neden olacak bir unsur bulunmamasi nedeniyle, cografi pazar olarak
“Turkiye” kabul edilmistir.

H.3. Tespit ve Degerlendirme
H.3.1. Bildirim Kapsamindaki Anlagmalarin Konusu ve Niteligi

4054 sayilli Kanun'un “Rekabeti Sinirlayici Anlagsma, Uyumlu Eylem ve Kararlar’
baslikh 4. maddesi, belirli bir mal veya hizmet piyasasinda dogrudan veya dolayli
olarak rekabeti engelleme, bozma ya da kisitlama amacini tagiyan veya bu etkiyi
doguran yahut dogurabilecek nitelikte olan tesebbusler arasi anlagsmalarin, uyumiu
eylemlerin ve tesebbus birliklerinin bu tlr karar ve eylemlerinin hukuka aykiri ve yasak
oldugunu hikme baglamistir. Diger yandan, belirli tirden dikey anlagmalarin Kanun’un
4. maddesindeki yasaklamadan muaf tutulmasina iligkin olarak ¢ikarilan 2002/2 sayih
Dikey Anlagmalara iligkin Grup Muafiyeti Tebligi'nin 2. maddesinde uretim ve dagitim
zincirinin farklh seviyelerinde faaliyet gosteren iki ya da daha fazla tesebbis arasinda
belirli mal veya hizmetin alimi, satimi veya yeniden satimi amaciyla yapilan
anlagsmalar dikey anlagsma olarak tanimlanmaktadir.

Esasen, akaryakit sektorinde dikey anlagsmalarin cesitli sekillerde kurulduklar
goOrulmektedir. Bunlardan en yaygin olarak gorulen anlasma tlrinde, akaryakit
istasyonu ya da istasyon ingasina elverigli arsa/arazi maliki bayi adayi ile dagitici
arasinda bayilik iligkisinin kurulmasina esas teskil eden bir protokol yapilmakta, s6z
konusu protokolde yuklenilen taahhude istinaden, malik tarafindan dagitici lehine ilgili
tasinmaz Uzerinde uzun sdreli kira ya da intifa hakki taninmasini muteakiben taraflar
arasinda ayrica bayilik s6zlesmesi yapilmaktadir.

Bir baska anlasma turinde de bayilik faaliyeti yuritmek isteyen ancak akaryakit
istasyonu sahibi olmayan kisiler, malik ile anlasarak tasinmaz Uzerinde kira hakki elde
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etmekte, s6z konusu kira hakkina istinaden herhangi bir dagitici ile bayilik iligkisi
kurulmaktadir. Bu suregte, dagitici ile prensipte anlasiimasinin ardindan; dagitici, bayi
adayl ve malik arasinda Gglu bir protokol yapilmakta; s6z konusu protokol geregince
malik tarafindan ilgili tasinmaz Uzerinde dagitici lehine intifa hakki taninmakta;
nihayetinde dagitici ile tasinmaz Uzerinde kira hakkini elinde bulunduran bayi
arasinda da bayilik s6zlesmesi imzalanmaktadir.

Yine sektorde yaygin olarak gorulen bir bagka anlagma turinde ise daha 6nce dagitici
lehine ilgili taginmaz Uzerinde kira ya da intifa hakki taniyan malik ile dagitici arasinda
bayilik s6zlesmesi yapilmakta ve istasyon bir middet malik tarafindan bayi sifatiyla
isletiimektedir. Daha sonra malik ile dagitici arasindaki s6zlesme herhangi bir sebeple
sona erdiginde, malik tarafindan bulunan ve dagitici tarafindan onaylanan tglncu bir
kisi bayilik faaliyetini devralmakta ya da isletme hakki dogrudan dagitici tarafindan
Ucuncu bir kisiye kullandiriimaktadir.

Kuskusuz sektorde yukarida sayilanlar digsinda da cesitli sekillerde kurulan ve
surdurdlen dikey iligkiler bulunmakla birlikte, bildirime konu anlagmalar sayilanlardan
Ucuncl duruma uyar nitelikte anlagmalardir.

Bildirim formunda yer verilen bilgilere gore, bildirim formu ekinde 6rnek mahiyetinde
sunulan dikey anlagsma: Shell&Turcas ile Ahmet CELIK arasinda imzalanan ve Ahmet
CELIiK’e ait Nigde ili merkez ilgesi Ahmetpinari kdyl, tapuda 2359 ada, 19Klll pafta,
10 parselde kayith tagsinmaz Uzerinde Shell&Turcas lehine 15 yil sureli kira hakki
taninmasina iligkin 27.7.2001 tarihli kira sézlesmesi ve 22.11.2001 tarihli Iisletme
Sézlesmesi ile kurulmus olup 28.05.2003 tarihinde Ahmet CELIK ile yapilan Isletme
Sozlesmesi sonlandirilarak, anlagsmaya konu istasyon Uzerinde ayni tarihte bu kez
Biyiklar Petrol Urlinleri Pazarlama Sanayi ve Ticaret A.S. (Biyiklar) ile Shell&Turcas
arasinda imzalanan isletme Sozlesmesi ile bayilik iliskisi stirdirilmistiir. Son olarak
Biyiklar ile Shell&Turcas arasinda imzalanan isletme Sézlesmesinin siiresi 27.5.2008
tarihinde dizenlenen zeyilname ile 28.5.2013 tarihine kadar uzatiimistir.

Gerek 22.11.2001 tarihli gerekse 23.1.2007 tarihli bayilik (isletme) sézlesmelerinin 2.
maddelerinde “SATICI sézlesmenin devami siiresince satisa arz edecegi blitiin petrol
trtnlerini  yalniz “SHELL”den satin almayi ve hangi sebeple olursa olsun
baskalarindan satin almamayi kabul ve taahhit eder.” hUkmU yer almaktadir. Ayni
sdzlesmelerin 8. maddelerinde de, bayiin akaryakit istasyonunda Shell&Turcas’in
yazili onayini almadan, Shell&Turcas’'tan baska kaynaklardan temin edecegdi petrol
urtnlerini satmayacagi hukme baglanmistir.

Bu acidan, bildirim formu ekinde O©rnek mahiyetinde sunulan sozlesmeler
dogrultusunda Shell&Turcas ile bayiler arasinda imzalanan protokoller, bayilik
sozlegsmeleri, emanet sdzlesmeleri ve benzerleri ile bunlarla baglantili intifa hakki ya
da uzun sureli kira hakki kurulmasina iligkin resmi senetler ve sdzlesmeler, bayi
Uzerine rekabet yasagl getiren dikey anlagsmalar niteliinde olup 2002/2 sayili
Teblig’de yer alan dizenlemelere tabidir.

H.3.2. Bildirime Konu Dikey Anlagmalarin 2002/2 sayili Teblig Bakimindan
Degerlendirilmesi

2002/2 sayih Teblig’in 3. maddesinde rekabet etmeme yukumlalugu “alicinin anlasma
konusu mal veya hizmetlerle rekabet eden mal veya hizmetleri Uretmesini, satin
almasini, satmasini ya da yeniden satmasini engelleyen dogrudan veya dolayli her
tarlii ydkamldlik” olarak ifade edilmistir. Teblig’in 5 (a) maddesinde ise Teblig ile
taninan muafiyetin, anlasmalarda aliciya getirilen belirsiz sureli veya suresi bes yil
asan rekabet etmeme yukumliligune uygulanmayacagi hukme baglanmistir.
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Diger yandan, 2002/2 sayih Teblig'in 5 (a) maddesinin devaminda ise dikey
anlasmalarin hangi hallerde bahse konu 5 yillik sUre sinirina tabi olmayacagina
yonelik olarak asagidaki istisna hUkmune yer verilmigstir:

“Alicinin anlagsmaya dayall faaliyetlerini sirdliriirken kullanacagdi tesisin miilkiyeti arazi
ile birlikte veya alici ile baglantisi olmayan (glncl kigilerden saglanan bir (ist hakki
cercevesinde saglayiciya ait ise yahut alici bu faaliyetini saglayicinin alici ile
baglantisi olmayan l¢tincl kigilerden elde ettigi bir ayni veya sahsi kullanim hakkinin
konusu olan bir tesiste sirdirecekse, aliciya getirilen rekabet etmeme yikiamliligd,
s6z konusu tesisin alici tarafindan kullanildigi siireye baglanabilir; su kadar ki, rekabet
etmeme ylkamliligu, bu sdrenin bes yili asan kismi bakimindan, sadece alicinin s6z
konusu tesiste ylirtitecegi faaliyetini kapsar.” seklindedir.

Buna gore istisna hikmu, ancak iki kosuldan birinin gergeklesmis olmasi halinde
saglanmis kabul edilecektir:

- Alicinin (bayi) anlagmaya dayali faaliyetini surdurdigu tesisin mulkiyeti ya arazi ile
birlikte veya alici ile baglantisi olmayan Uguncu kigilerden saglanan bir Ust hakki
gercevesinde saglayiciya (dagitim firmasi) ait olmali,

- Ya da alici bu faaliyetini, saglayicinin alici ile baglantis1 olmayan Uglncu kisilerden
elde ettigi bir ayni veya sahsi kullanim hakkinin konusu olan bir tesiste surdtrmelidir.

Shell&Turcas tarafindan sunulan bildirim formunda, bir énceki bolimde yer verilen
ornek bayilik anlagsmasindan hareketle, igletici-malik ile dagitici arasinda baslayan
dikey iligskinin, daha sonra malikin igletmeden el ¢gekmesi ve dagiticinin kira hakkini
elinde bulundurdugu istasyon Uzerinde yeni bir bayi ile isletme sdzlesmesi imzalamasi
halinde, bu yeni sdzlesme ile birlikte kiraya veren, isletici ve dagiticinin ayri Kigiler
olmasli nedeniyle Uglu iliskiye dondugu belirtiimekte; bu itibarla 2002/2 sayil Teblig’in
5 (a) maddesinde duzenlenen istisnanin, bu yeni iligkiye uygulanmasi gerektigi 6ne
surilmektedir. Yine bu yonde, Teblig'in ilgili hikmU kapsaminda bir iligkinin Uglu
olmasi (malik, dagitici, malik ile baglantisiz igletici) sebebiyle ilgili tapusal hak
suresince rekabet etmeme yUkimliligunun uygulanabilecegi, bu durumun énceden
ya da sonradan ortaya ¢ikmasi ile ilgili olarak herhangi bir farkliik 6ngérmedigi iddia
edilmektedir.

Ancak bu iddianin kabul edilmesi halinde tapuya serh edilmis kira ya da intifa
sdzlesmelerine dayanarak mevcut bayilik iligkilerinin dagitim gsirketleri tarafindan
herhangi bir gerekceyle sonlandiriimasi ve 3. kisilerle bayilik s6zlesmesi yapilmasinin
onU acgllmis olacagindan; esasen rekabet yasagina dayali dikey sdézlesmeler
uzerindeki 5 yillik sinirlama da fillen uygulanamaz hale gelecektir.

Bu nedenle istisna hikminin nasil anlasilmasi ve uygulanmasi gerektigi Dikey
Anlasmalara lliskin Kilavuz'un 38. paragrafinda 6zellikle agiklanmis ve su ifadelere yer
verilmigtir; “Teblig’in 5 inci maddesi ile getirilen bu istisna, “6ncelikle ve &6zellikle”
iliskinin baslangicindan itibaren Uglncli gahislardan ayni ya da sahsi haklar
kapsaminda tagsinmazin kullanma ve/veya yararlanma hakkinin alinmasi ve bunu
mliteakiben tesisin bizzat saglayici tarafindan igletimesi ya da kullanma/yararlanma
hakki veren ile hicbir baglantisi olmayan sahislarla bayilik iligkisinin kurulmasi ile
sinirlidir.  Muafiyet kapsamindaki beg yillik sire dolmadan; faaliyetlerin sona
erdiriimesi, devralma vb. yollarla dikey anlagsmanin taraflarinda degigiklik ortaya
¢ikmasi halinde muafiyetten yararlanilabilecek siirenin uzamasi s6z konusu degildir.”

Bu cercevede Teblig’in 5 (a) maddesinde yer alan istisna hikmu esas itibariyla
istasyon sahibinin dagiticiya en bagtan itibaren yalnizca kira veya intifa hakki tanidigi
ve fakat taraflar arasinda herhangi bir bayilik iligkisinin bulunmadigi durumlari
dizenlemektedir. Baska bir deyisle alicinin satislarini, saglayicinin alici ile baglantisi
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olmayan Ucuncu kigilerden elde ettigi bir ayni veya sahsi kullanim hakkinin konusu
olan yerde gercgeklestiriyor olmasi kosulu iligkinin baslangicindan itibaren
saglanmalidir.

Ancak bildirim konusu dikey anlagmalarda, iligkinin baslangicinda malikten alinan kira
veya intifa haklari bulunmakla birlikte malikler s6z konusu istasyonlarda, isleticilik
hakkini devredene kadar bayilik faaliyetini de yuratmuslerdir. Kilavuz'da agik¢a yer
verilen hususlar ¢cergevesinde muafiyet kapsamindaki bes yillik sire dolmadan bayilik
iliskisinin bir baska gercek veya tuzel kisiye devredilmis olmasi nedeniyle dikey
anlasmanin taraflarinda degisiklik ortaya ¢ikmis olmasi, muafiyetten yararlanilabilecek
surenin uzamasina yol agmayacaktir. Dolayisiyla bagvuru konusu dikey anlagmalarin
2002/2 sayilli Teblig’'in 5 (a) maddesinde yer alan istisna hukmu kapsaminda
degerlendirilmesi mamkuin degildir.

Nitekim TOTAL/Akdag dosyasinda Rekabet Kurulu kararina karsi Danigtay 13.
Dairesi’nin E.2006/1604 sira numarasina kayden acgilan dava sonucunda verilen
13.05.2008 tarihli ve K.2008/4196 sayili kararin gerekgesi, bu degerlendirmeyi hakli
kilmaktadir. S6z konusu kararda, Total'in bayiiyle kurmusg oldugu hukuki iliskinin yani
taraflar arasindaki dikey anlasmanin temelinin isletme s6zlesmesi ve kira s6zlesmesi
olmak Uzere iki sbdzlesmeye dayandidi belirtildikten sonra su ifadelere yer
verilmektedir:

“Isletme sézlesmesinin birer yil siireli yapildigi ve bu sézlesmenin 1.3.2005 tarihinde
Total tarafindan tek tarafli olarak feshedildigi anlasiimakla birlikte, kira s6zlegsmesinin
isletme sbézlesmesine olan etkisi nedeniyle igsletme s6zlesmesi de kira sézlesmesiyle
birlikte 2017 yili itibariyla sona erecek bulundugundan, taraflar arasinda imzalanan
isletme sbézlesmesinin slresinin  belirsiz  hale geldigi yolunda ciddi bulguya
ulagiimaktadir.

Bu durumda, 2002/2 sayili Teblig hikimleri uyarinca, belirsiz bir sire igin veya beg
yildan daha wuzun bir sire igin anlasma yapilarak bayiye rekabet etmeme
yukdmliltugiandn getiriimesi, anlasmayi Tebli§ digina c¢ikarabileceginden, sikdyete
konu olan igletme sbézlesmesinin 4054 sayili Kanun'un 4. maddesine uygunluk
denetiminin yapilmasi gereklidir.”

S6z konusu karar dikkatle irdelenecek olursa; Yiksek Mahkeme’nin bayilik s6zlesmesi
de dahil olmak Uzere anlagsmanin unsurlarinda sonradan olugsacak degisikliklerin degil,
anlasmanin en bastan itibaren 2002/2 sayilli Teblig’e uygun olarak kurulup
kurulmadiginin dikkate alinmasi ve degerlendirmenin bu c¢ergevede yapilmasi
gerektigine isaret ettigi gorulecektir. Bir baska deyisle; dikey anlagsmanin esasli
unsurlarindan olan bayilik s6zlesmesinin sonlandiriimasi halinde dahi 2002/2 sayih
Teblig ve 4054 sayili Kanun’un 4. maddesine uygunluk degerlendirmesi yapilmasi
gerekirken, bayilik so6zlesmesinin tarafinin degismesi halinde de uygunluk
degerlendirmesinin evleviyetle yapilmasi gerekmektedir.

Bir dnceki bolumde yer verilen s6zlesme hikumlerinden gorildugu tzere, bahse konu
dikey anlagsmalar ile bayilerin faaliyetleri Uzerine 2002/2 sayili Teblig anlaminda
rekabet yasagi getirilmekte olup s6z konusu yasagin suresinin belirlenmesinde ise
gerek bayilik sdzlesmeleri, gerekse Shell&Turcas lehine tesis edilen intifa hakki, kira
hakki ve benzeri etkiye sahip so6zlesmelerin sdrelerinin  dikkate alinmasi
gerekmektedir.

Danistay’in mezkdr karari ve bu karar Uzerine Rekabet Kurulunun konuyla ilgili olarak
daha 6nce almis oldugu kararlar ile sabit oldugu Uzere; intifa, tapuya serh edilmis kira
veya benzer etkiye sahip sozlesmeler, bayi Uzerindeki rekabet etmeme
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yukimluligunun suresinin 2002/2 sayili Teblig ile dizenlenen 5 yillik Ust sinir fiili
olarak asmasina neden olmaktadir.

Diger taraftan, 2002/2 Sayili Dikey Anlagmalara iligkin Grup Muafiyeti Tebliginin
Aciklanmasina Dair Kilavuz’'un 32. paragrafinda yer alan acgiklamalar dogrultusunda,
gerek bahse konu anlagsmalarin niteligi, gerekse mevzuattan kaynaklanan
yukumlalikler dikkate alindiginda, bildirimlere konu anlagmalar bakimindan rekabet
yasagina iligkin hdkumlerin anlagsmanin geri kalanindan ayrilabilmesi muamkin
olmadigindan, anlasmalarin bes yili asan sureler bakimindan bir butin olarak 2002/2
saylll Teblig’in sagladigi grup muafiyetinden yararlanamayacagl sonucu ortaya
¢cikmaktadir.

Ote yandan, 18.9.2005 tarihinden énce yapilan ve bu tarih itibariyla kalan siresi bes
yili asan dikey anlagsmalarin 18.9.2010 tarihinde kadar 2002/2 sayili Teblig ile taninan
grup muafiyetinden yararlanma olanagdi bulunmaktadir. 18.9.2005 tarihinden sonra
yapilan dikey anlagsmalar ise yapildiklari tarihten itibaren bes yil streyle 2002/2 sayili
Teblig ile duzenlenen grup muafiyeti kapsamindadir. Bu bakimdan, Shell&Turcas ile
bildirime konu bayileri arasindaki dikey anlasmalarin, dikey anlasmalara esas teskil
eden tapusal hak vel/veya bayilik sdzlesmelerinin 18.9.2005 tarihi itibariyla kalan
sureleri bes yili asanlar i¢cin 18.9.2010 tarihinde kadar; yine ilgili dikey anlagmalara
esas tegkil eden tapusal hak ve bayilik sdzlesmeleri 18.9.2005 tarihinden sonra
yapilanlar igin ise yapildiklar tarihten itibaren bes yil sureyle 2002/2 sayili Teblig ile
taninan grup muafiyetinden yararlanacagi kanaatine variimistir.

. SONUC
Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore;

Shell&Turcas Petrol A.S. ile bayileri arasindaki dikey anlagsmalarin,

1- ligili dikey anlagsmalara esas teskil eden tapusal hak ve/veya bayilik sdzlegsmelerinin
18.9.2005 tarihi itibariyla kalan sareleri bes yili asanlar igin 18.9.2010 tarihinde kadar,

2- llgili dikey anlasmalara esas teskil eden tapusal hak ve bayilik sézlesmeleri
18.9.2005 tarihinden sonra yapilanlar icin ise yapildiklari tarihten itibaren bes yil
sureyle

2002/2 sayili Teblig ile taninan grup muafiyetinden yararlanacagina OYBIRLIGI ile
karar verilmigtir.



