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Rekabet Kurumu Baskanligindan,

REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2011-5-16 (Onarastirma)

Karar Sayisi : 12-06/191-53

Karar Tarihi :09.02.2012

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI

Uyeler : Dog. Dr. Mustafa ATES, ismail Hakki KARAKELLE, Dog. Dr.

Cevdet ilhan GUNAY, Resit GURPINAR, Prof. Dr. Metin TOPRAK

B. RAPORTORLER : Nazli VAROL, imren SEYRANTEPE
C. BASVURUDA

BULUNAN : - Sadik KAYAR
Bahcelievler Mah. Bismil Cad. 10/33 Kayseri

D. HAKKINDA iINCELEME
YAPILAN : - Setre Konfeksiyon Ltd. Sti.
Ehlibeyt Mah. 1271. Sok. 35/5-6 Balgat/Ankara

E. DOSYA KONUSU: Setre Konfeksiyon Ltd. $ti.’nin SETRMS magazalarinda
yeniden satis fiyatini belirledigi iddias..

F. IDDIALARIN OZETi: Bagvuruda 6zetle; Kayseri ilindeki SETRMS magazasinda Uriiniin
satis fiyatinda indirim yapilmasi yonindeki taleplerinin magaza c¢alisani tarafindan, satis
fiyatlarini firmanin merkezinin belirledigi ve bu fiyatin altina satis yapma vyetkilerinin
bulunmadigi gerekgesiyle reddedildigi, konuya iligkin olarak saglayici firmanin merkezinin
arandig! ve bu telefon gérismesinde Urunlerin nihai satig fiyatinin belirlendigi bilgisinin bir
firma calisani tarafindan da teyit edildigi ifade edilmigtir.

G. DOSYA EVRELERI: Rekabet Kurumu kayitlarina 13.12.2011 tarih ve 8444 sayi ile
intikal eden bagvuru Uzerine hazirlanan 20.12.2011 tarih ve 2011-5-16/ii-11-396.IS sayili
ilk iInceleme Raporu Rekabet Kurulunun 29.12.2011 tarihli toplantisinda gérustlerek, 4054
saylll Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorusturma aciimasina gerek olup olmadiginin
tespiti amaciyla ©énarastirma agiimasina karar verilmigtir. ilgili karar uyarinca yapilan
inceleme sonucunda diizenlenen 02.02.2012 tarih ve 2011-5-16/OA sayili Onarastirma
Raporu gorusulerek karara baglanmigtir.

H. RAPORTORLERIN GORUSU: ilgili raporda, Setre Konfeksiyon Tekstil Sanayi Ticaret
Limited Sirketi (SETRE) hakkinda, 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un
41. maddesi uyarinca sorusturma agilmasina gerek olmadidi ifade edilmigtir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME

Mal veya hizmetlerin alim veya satim fiyatinin tesebbUsler arasi yatay ya da dikey
anlasmalar yoluyla belirlenmesi 4054 sayili Kanun'un 4. maddesi kapsaminda ihlal
saylimaktadir. Nitekim saglayicinin Grindn yeniden satis fiyatini belirlemesi, 2002/2 sayih
Teblig'in 4. maddesinde siralanan ve rekabet kisitlari iceren anlagmalari grup muafiyeti
kapsami digina ¢ikaran sinirlamalardan en temel olanidir. Bununla birlikte ayni maddenin
devaminda, taraflardan herhangi birinin baskisi veya tesvik etmesi sonucu sabit veya
asgari satis fiyatina donusmemesi kosuluyla, sagdlayicinin  azami satig fiyatini
belirlemesinin veya satis fiyatini tavsiye etmesinin mamkun oldugu belirtiimektedir.
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Yeniden satis fiyatinin tespitine yonelik olarak s6zlesmede dogrudan bir hikim bulunan
durumlarda konu agiktir. Bununla birlikte yeniden satis fiyatinin tespiti sonucuna bazi
dolayh yollarla da ulasilabilir. Alicinin kar marjinin belirlenmesi, tavsiye fiyat niteliginde ilan
edilmis bir fiyat seviyesinden alicinin yapabilecegi indirimin en Ust seviyesinin belirlenmesi,
alicinin belli bir yeniden satis fiyatina bagh kalmamasi halinde uyariimasi, cezai
yaptinmlara muhatap olmasi, s6zlesmesinin feshedilmesi, siparislerinin geciktiriimesi ya
da iptal edilmesi, yeniden satis fiyatinin belirlenmesine yonelik dolayll ydntemlere
verilebilecek orneklerdir. Yeniden satis fiyatinin tespitini amaclayan bu dogrudan ya da
dolayl yodntemler, yeniden satis fiyatina uymayan alicinin 6rnegin bir fiyat izleme
mekanizmasi yardimiyla tespit edilebilmesini saglayan onlemlerle birlestirildiginde ¢ok
daha etkili olmaktadirlar.

Yapilan incelemede basvuru konusu iddiaylr destekleyici bir bilgi veya belge elde
edilememisti. SETRE tavsiye satig fiyatlarini Urdnlerin etiketine basmak yoluyla
magazalara bildirmektedir. Ancak s6z konusu fiyatlara uyulmasi yoninde bir baski veya
uyulmasini saglayici bir sistem bulundugu yoninde herhangi bir bilgi ya da belgeye
ulagilamamistir. ligili magazalar kolaylikla sdz konusu etiketin Gzerine yeni bir etiket
yapistirabilecek ya da mevcut etiket Gzerinden ilave indirimler yapabilecektir. Her ne kadar
etiketlerin Uzerinde fiyatin tavsiye satis fiyati oldugu belirtiimiyorsa da, mevcut yapi geregi,
herhangi bir yaptirrm/sézlesme/uygulamanin bulunmamasi nedeniyle ilgili fiyatlarin tavsiye
niteliginde oldugunu kabul etmek mumkunddr.

Ote yandan, Kayseri disindaki diger illerde yeniden satis yapan magdazalarin temelde
SETRE gorselini kullanmayan ve her tir markanin Grindnlt satan bagimsiz (baska bir
deyisle franchise alan turtnde) bir niteligi bulunmayan magazalar oldugu anlasiimistir. S6z
konusu magazalardan bazilari ile yapilan telefon gérismelerinde SETRE tarafindan
perakende satis fiyatlarina ya da kar marjlarina herhangi bir midahalenin s6z konusu
olmadidi agikca ifade edilmistir.

Bunlara ilaveten, yeniden satis fiyatinin tespit edildigi yonunde bir bulguya ulagilamamisg
olmasi nedeniyle, basvuru sahibince indirim yapilmasina yonelik talebin magaza c¢alisani
tarafindan merkezden bildirilen etiket fiyatlarinin gecerli oldugu gerekgesiyle
reddedilmesinin, 16.12.2010 tarihli, 10-78/1624-624 sayili Kurul kararina konu olaya
benzer sekilde, (....TICARI SIR.....) konunun magaza sahibine aksettirimesini dnlemek
adina yapildigi ydonundeki agiklamanin anlamli olabilecegi kanaati hasil olmustur.

Sonug itibariyle, SETRE tarafindan yeniden satis fiyatinin tespiti olarak nitelendirilebilecek
bir anlasma bulunduguna isaret eder herhangi bir belge, bilgi ya da bulguya
ulagsilamadigindan 4054 sayih Kanun'un 4. maddesi kapsaminda ihlal olarak
degerlendirilecek bir durumun s6z konusu olmadigdi kanisina variimistir.

J. SONUG

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore, dosya konusu iddialara yonelik
olarak 4054 saylli Kanun'un 41. maddesi uyarinca sorusturma agilimasina gerek
olmadigina OYBIRLIGI ile karar verilmistir.



