REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : D2/ 1 /A.F.K.-01/2 (Menfi Tespit/Muafiyet)
Karar Sayisi1 : 01-06/48-13
Karar Tarihi : 30.1.2001

A- TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof. Dr. M. Tamer MUFTUOGLU

Uyeler :Dr. Kemal EROL, Mehmet Zeki UZUN, Sadik KUTLU,
ismet CANTURK, Nejdet KARACEHENNEM, Mustafa PARLAK, A.Ersan GOKMEN,
R. Mifit SONBAY, Kubilay ATASAYAR, Murat GENCER

B- RAPORTORLER: A. Fevzi KARA, Ebru OZTURK, Ibrahim AYDEMIR

C- BASVURUDA BULUNAN: EMI-Kent Elektronik Sanayi ve Ticaret A.S.
Temsilcisi: Sibel Yurttutan
Gulli Sok. No:1 3. Levent 80630 istanbul

D- TARAFLAR: EMI-Kent Elektronik Sanayi ve Ticaret A.S. (“EMI-Kent”) ile Harika
Kasetcilik Sanayi ve Ticaret A.S. (*Harika”) hissedarlari Ayhan Guglucan, iclal
Gugcllcan, Ismail Guglucan, Gokhan Guglican ve Zumrut Guglican

E- DOSYA KONUSU: Ayhan Giigliican, iclal Giigliican, ismail Giigliican, Gokhan
Glglucan ve Zumrut Gugliican'in Harika Kasetgilik San. ve Tic. A.S.'de sahip
olduklar hisselerin %99.92'sinin EMI- Kent Elektronik San. ve Tic. A.S.'ye
devredilmesini diuzenleyen “Hisse Devir Sozlegsmesi’ne muafiyet/menfi tespit
belgesi verilmesi talebi.

F- DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 31.8.1999 tarih, 2837 sayi ile giren
basvuru Uzerine, 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun’un 5 ve 8 inci
maddeleri uyarinca dizenlenen 8.1.2001 tarih, D2/ 1 /A.F.K.-01/2 sayili Menfi Tespit
(Muafiyet) On inceleme Raporu 18.1.2001 tarih, REK.0.06.00.00/5 sayili Bagkanlik
onergesi ile 01-06 sayili Kurul toplantisinda gorusulerek karara baglanmistir.

G- RAPORTORLERIN GORUSU

- S0z konusu devir igleminin, taraflarin sahip olduklari toplam pazar paylari ve
cirolar itibariyle, 4054 sayili Kanun’un 7 nci maddesine dayanilarak ¢ikarilan 1997/1
sayili Rekabet Kurulu’ndan izin Alinmasi Gereken Birlesme ve Devralmalar hakkinda
Teblig kapsaminda bir devir islemi olmadigi,

- Ayhan Glglucan, iclal Gigliican, Ismail Guglican, Gdkhan Giigliican ve Zimriit
Guglucan'in Harika Kasetgilik Sanayi ve Ticaret A.$. (“Harika”) sirketinde sahip
olduklari hisselerin % 99.92’sinin EMI- Kent Elektronik Sanayi ve Ticaret Anonim
Sirketi (“EMI-Kent”)'e devredilmesi isleminin Kanun’un 4 Uncu ve 6 nci maddelerine
aykiri olmadiginin tespiti ile ayni Kanun’un 8 inci maddesi ve 1997/2 sayili Tebligi
kapsaminda bir menfi tespit belgesi verilmesi talebinin, 4054 sayili Kanun’un 8 inci
maddesinin “ilgili tesebbiis veya tesebbiis birliklerinin bagvurusu Uzerine Kurul,
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elinde bulunan bilgiler gergevesinde bir anlasmanin, kararin, eylemin veya birlesme
ve devralmanin bu Kanun’un 4, 6 ve 7 nci maddelerine aykiri olmadigini gosteren bir
menfi tespit belgesi verebilir’ seklindeki birinci fikrasi gergevesinde uygun bulunarak,
devir s6zlegsmesinde gecen rekabet yasagina iligkin hukmun ayni Kanun’un 7 nci
maddesine aykiri olmadigina dair bir menfi tespit belgesi verilmesi gerektigi

dusunulmektedir.
H- INCELEME VE DEGERLENDIRME
1. llgili Pazar

a) Uriin Pazari: Bildirime konu olan devir anlasmasina iliskin ilgili Giriin pazari miizik
eserlerinin yeniden dinlenmelerini amaglayan ses bantlari, ses kasetleri, plaklar,
kompakt diskler ve benzerlerinin yapimciligi, yayimlanmasi, pazarlanmasi ve satisi
piyasasi olarak tanimlanmigtir.

b) Cografi Pazar. Bildirime konu olan devir anlagsmasinin etkili oldugu cografi pazar
Tarkiye Cumhuriyeti topraklari olarak kabul edilmistir.

2. Yapilan Tespitler ve Hukuki Degerlendirme
21. Ciro ve Pazar Payi Agisindan

Yapilan incelemeler sonucunda taraflardan EMI-Kent Elektronik Sanayi ve
Ticaret A.$’nin ilgili Grin pazarindaki pazar payinin % ... civarinda, Harika Kasetgilik
Sanayi ve Ticaret A.$.’nin pazar payinin ise % ... civarinda oldugu tespit edilmistir.
Bir bagka ifadeyle devralma islemine taraf olan tesebbuslerin toplam pazar payi
%..."0 gegcmemektedir. S6z konusu sirketlerin 1998 yilina ait cirolari ise sirasiyla
1.193.243.000.000 TL ve 74.940.606.573 TL'dir. iki firmanin cirolari toplami
yaklasik 1.268.183.606.573 TL’ye ulasmaktadir.

Bilindigi gibi 4054 sayili Kanun’'un 7 nci maddesine dayanilarak c¢ikarilan
1997/1 sayih Rekabet Kurulu'ndan izin Alinmasi Gereken Birlesme ve Devralmalar
Hakkinda Teblig'in “izne Tabi Birlesme veya Devralmalar’ baglikh 4 Gncl
maddesinde tesebbuslerin hangi tur birlesme veya devralma islemleri i¢cin Rekabet
Kurulu’ndan izin almalarinin zorunlu oldugu belirlenmistir. Buna goére birlesmeyi veya
devralmayi gerceklestiren tesebbuslerin, Ulkenin tamaminda veya bir boéliminde
ilgili Grln piyasasinda, toplam pazar paylarinin, piyasanin %25’ini asmasi veya bu
orani asmasa bile toplam cirolarinin yirmibes trilyon Turk Lirasini (1998/2 sayil
Teblig ile degisik) asmasi halinde Rekabet Kurulu’ndan izin almalari zorunludur.

Bu itibarla, s6z konusu devir islemi, taraflarin sahip olduklari toplam pazar
paylari ve cirolari itibariyla, 1997/1 sayili Tebli§ kapsaminda bir devir islemi degildir.

2.2. Rekabet Yasagi Hukmiu

Hisse devir s6zlesmesinin IX. Maddesinde bulunan Rekabet Yasagi basligi
altinda; “Saticilar, Alicinin isbu Sbézlesmede &ngérilen islemlerle ilgili olarak
Sézlesme ile elde ettigi faydalarin 6nemli bir boélimini bu faydalardan
yararlanabilmek icin Sirketin  islerini Saticilar ve bagli kuruluslarinin rekabeti
olmaksizin yapabilmenin olugturdugunu kabul ederler. Saticilardan higbiri Tdirkiye
sinirlari iginde Kapanis Tarihinden itibaren 5 yil sire ile (i) Sirketin mlilkiyetinde
bulunan Miizik Eserleri ve bu Miizik Eserlerinin sanatgilarina, ve/veya (i) Sirketle
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sézlesmesi olup olmadigina bakilmaksizin Agiklara iligkin her tirlii faaliyet alaninda
dogrudan veya dolayli yatirrmci, isgi, hissedar, yénetim kurulu dyesi, mddlir, acenta,
lisans alan, mdmessil, distribitr ve/veya danisman olarak faaliyet
gostermeyeceklerdir. Ancak  Saticilarin kaset dolum tesislerine iliskin olarak
faaliyetleri ve daha 6nce hi¢c miizik yapimi seslendirmemis ve Kiltiir Bakanligina
kendisi tarafindan seslendirilen bir mdizik yapimi kayit ve tescil edilmemis ses
sanatgilari bu rekabet yasagi kapsami digindadir.” denilmektedir.

Tesebbuslerarasi devir islemlerinde, genellikle, devralan tarafin devredenin
devir isleminden sonra kendisiyle rekabet etmemesi yoninde bir sart ileri sirdigu
gorulmektedir. Bu durum, 6zellikle devir islemine konu olan pazara yabanci olan
devralan tesebbusler ile mevcut pazarda musteri portfoyu ve “know-how” olusturmus
devreden tesebbuslerarasi devralmalarda s6z konusu olmaktadir. Devralanin “know-
how” ve kendine ait musteri portfoylnu olusturabilmesi, bir bagka deyisle piyasaya
adaptasyonunun saglanabilmesi icin makul bir slreye gereksinim duyulmasi
nedeniyle, rekabet etmeme anlasmalarini ticari hayatin bir geredi olarak
degerlendirmek yerinde olacaktir.

Dosya konusu devralma isleminde maddi haklar yaninda gizli bilgiler, mugteri
ve pazar bilgileri, pazarlama ve satis belgeleri, markalar, patent, “know-how”,
mulkiyet bilgileri, lisans anlagsmalarinin tamami ve musteri portfoyld gibi maddi
olmayan haklarin da devir kapsaminda olacagi muhakkaktir. Bunlar dikkate
alindiginda; devralan tarafin hisse devir sdzlesmesinde, satici firmaya getirdigi 5
yillik Rekabet Yasagrnin zorunlu, objektif ve makul bir yan sinirlama oldugu
anlasildigindan s6z konusu isleme menfi tespit belgesi verilmesi uygun bulunmustur.

i- SONUC
Yukarida yapilan tespitler ve degerlendirmeler gergevesinde;

1. S6z konusu devir isleminin, taraflarin sahip olduklari toplam pazar paylari ve
cirolar itibariyle, 4054 sayili Kanun’'un 7 nci maddesine dayanilarak c¢ikarilan
1997/1 sayih Rekabet Kurulu'ndan izin Alinmasi Gereken Birlesme ve
Devralmalar hakkinda Teblig kapsaminda bir devir islemi olmadigina OYBIRLIGI
ile,

2. Menfi Tespit basvurusuna konu sézlesmenin 4054 sayili Kanunu 4 Uncl maddesi
kapsaminda bir anlasma olmadigina, hisse devir sdzlesmesinin 9 uncu
maddesinde yer verilen rekabet etme yasagina iliskin hukmuan, Kanun 'un 7 nci
maddesi anlaminda sakinca dogurmayan makul, objektif ve zorunlu yan
sinirlama olarak devralma isleminin bir parcasi olduguna, dolayisiyla 4054 sayili
Kanun'un 8 inci maddesi kapsaminda talep edilen menfi tespit belgesinin
verilmesine OYCOKLUGU ile;

karar verilmistir.
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30.1.2001 Gun ve 01-06/48-13 Sayili Kurul Karar’'nin 2.Maddesine
KARSI OY GEREKGESI

EMI-Kent Elektronik Sanayi ve Ticaret A.S.’nin Harika Kasetcilik Sanayi ve
Ticaret A.S. adli sirketi, %99.92 hissesini Ayhan Giigliican, iclal Giigliican, ismail
Gugltucan, Gokhan Guiglican ve Zumrat Guglucan adli kigilerden satin almak yoluyla
devralmasini diuzenleyen “Hisse Devir S6zlesmesi” nin IX.Madde’sinde yer verilen
rekabet yasagina iliskin olarak; yapilacak dikkatli bir incelemede devir igleminin
herhangi bir know-how transferi icermedidi, devredilen sirketin varligini
olusturduklari anlasilan ses ve goruntu kayitlari v.b. malzemenin esasen telif hakki
mevzuatiyla korunuyor oldugu ve sb6zkonusu Madde ile, saticilarin Sirket'in eski
sanatgilarina ve/veya “Asik’lara danigman olarak goérev yapmalari, yani bir grup
sanatgiya akil dahi vermeleri yasaklanirken (bu arada “Asik” taniminin yoklugu
hikmd de anlamsiz kilmaktadir), kaset dolum tesislerine iligkin gorevierde
calismalarinin, rekabet etme yasagindan istisna edildigi gézéntne alindiginda,
anillan Sodzlesme ile getirilen yasagin rekabet hukukunda bir devralmanin
gerceklesmesi icin gerekli, makul ve objektif zorunlu sinirlamalar arasinda sayilmasi
mumkun gorulmemektedir. Kanimca Rekabet Kurulu'nun bdyle bir rekabet yasagi
hikminin Soézlesme’den ¢ikariimasini istemesi, aksi takdirde ortada bir rekabetten
kacinma anlasmasi olduguna hukmedilecegini ve 4054 sayili yasanin 4.Maddesi
dogrultusunda iglem yapilacagini taraflara bildirmesi yerinde olurdu. (Kaldi ki,
sbzkonusu yasagin bir zorunlu sinirlama olarak kabul edilmesi durumunda dabhi,
bunun gecerlik suresinin 5 yil olmasina bir gerekge bulmak da mumkun degildir.)

Bu nedenlerle 30.1.2001 gun ve 01-06/48-13 sayili Kurul Karar’nin
2.Maddesine katilma olanagi bulamadim.

Murat GENCER
Kurul Uyesi
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KARSI OY GEREKGESI

Harika Kasetcilik San. ve Tic. A.$.’)nin bes ortaginin sahip olduklari hisseleri
EMi-Kent Elektronik San. ve Tic. A.S. devretmelerine iliskin hisse devir
s6zlesmesine menfi tespit belgesi veriimesine dair 30.01.2001 tarih ve 01-06/48-13
sayili Kurul Kararina asagida belirttigim nedenlerle karsi oy kullaniimigtir.

Rekabet yasagi suresinin makul yan sinirlama olarak kabul edilebilmesi igin,
- Know-How konusu olan devirlerde 5 yil,

- Musteri saglama amaciyla getirilen kisitlamalarda ise 2 veya 3 yil, olmasi
gerekmektedir.

S0z konusu devirde, 5 yil sure ile... mulkiyetinde bulunan muzik eserlerinin
sanatgilarina yatirrmci,isci...ve/veya danisman olarak faaliyet géstermeyeceklerdir,
hiakmd bulunmaktadir.Buradaki surenin 2 yili asmasi halinde makul yan sinirlama
olarak kabulinin mimkin olmayacagl ve bu nedenle sdzlesmeye menfi tespit
verilemeyecegi kanaatindeyim.

Nejdet KARACEHENNEM
Kurul Uyesi
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