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Rekabet Kurumu Baskanligindan,
REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2005-2-113 (Muafiyet)

Karar Sayisi : 06-27/330-80

Karar Tarihi : 14.4.2006

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Mustafa PARLAK

Uyeler : Prof. Dr. Zuhtt AYTAG, Prof. Dr. Nurettin

KALDIRIMCI, M. Sirag ASLAN, Sureyya CAKIN,
Mehmet Akif ERSIN

B. RAPORTORLER : E.Ebru OZTURK, ibrahim AYDEMIR

C. BILDIRIMDE : Siemens Sanayi ve Ticaret A.S.
BULUNAN
D. TARAFLAR : = Siemens Sanayi ve Ticaret A.S.

Yakacik Yolu No.111 Kartal/istanbul

- Boysan Muhendislik
Resatbey Mah. Prof.Nusret Fisek Cad. No.17 Baykal
Apt. 1/10 Seyhan/Adana

E. DOSYA KONUSU : Siemens Sanayi ve Ticaret A.S. ve Boysan
Miihendislik arasinda imzalanan bayilik s6zlesmesine bireysel muafiyet
taninmasi talebi.

F. DOSYA EVRELERI : Kurum kayitlarina en son 23.3.2006 tarih, 1814 sayi
ile giren bildirim UGUzerine, 4054 sayili “Rekabetin Korunmasi Hakkinda
Kanun’un 8. maddesi ile 2002/2 sayili Dikey Anlagmalara iliskin Grup
Muafiyeti Tebligi'nin ilgili hukUimleri uyarinca yapilan inceleme sonucunda
dizenlenen 5.4.2006 tarih ve 2005-2-113/MM-06-EQ sayili Menfi
Tespit/Muafiyet raporu 10.4.2006 tarih ve REK.0.06.00.00-130/59 sayili
Baskanlik onergesi ile 06-27 sayili Kurul toplantisinda goérusulerek karara
baglanmistir.

G. RAPORTORLERIN GORUSU: ilgili Rapor'da;

Siemens Sanayi ve Ticaret A.S. (Siemens) ile Boysan Muhendislik (Boysan)
arasinda imzalanan "Yetkili Satici - Sistem Entegratori Mukavelesi"ne menfi
tespit verilemeyecegi; ancak anilan sézlesmenin 2002/2 sayili Dikey
Anlasmalara iligkin Grup Muafiyeti Tebligi kapsaminda oldugu sonucuna
ulasildigi, bu nedenle bildirim konusu igleme izin verilmesi gerektigi ifade
edilmektedir.
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H. INCELEME VE DEGERLENDIRME
H.1. ilgili Pazar
H.1.1. ilgili Uriin Pazar

Taraflarin faaliyet alanlan dikkate alinarak ilgili Grin pazari, “enddistriyel
otomasyon sistemleri pazari” olarak tanimlanmistir.

H.1.2. ilgili Cografi Pazar

Tarkiye sinirlar iginde ilgili pazar agisindan rekabet kosullarinin farkllik arz
ettigi ayn bolgelerin s6z konusu olmamasi nedeniyle, ilgili cografi pazar
“Turkiye Cumbhuriyeti sinirlari” olarak tespit edilmistir.

H.2. Yapilan Tespitler ve Hukuki Degerlendirme
H.2.1. Yapilan Anlagmanin Niteligi ve Amaci

Bildirime konu sistem entegratorliglu anlagsmasi cergevesinde Boysan’a,
Siemens’in Almanya’daki Siemens AG’den ithal ettigi otomasyon teknigi
arnlerinin Tarkiye Cumhuriyeti sinirlari iginde saticiligini yapma yetkisi
verilerek, bayilik iligkisi kurulmaktadir. Anlagsma munhasirlik icermemektedir.
Siemens yetkilileri anlagsma konusu drUnlerin  satisinin  bugine kadar
dogrudan kendileri tarafindan yapildigini, bundan sonra ise hem satis
yapacak hem de satis sonrasi hizmet verecek bir bayi kanaliyla ¢alismak
istediklerini ve bagvuru konusu soOzlesme muafiyet aldigi takdirde ayni
sdzlesmeyi diger bayilerle de yapacaklarini raportorlere ifade etmislerdir.

H.2.2. Menfi Tespit Degerlendirmesi

Dosya mevcudu bilgilere gore, bildirim konusu anlagsma tek elden satin alma
sartl icermektedir. S6zlesmenin “Mal Temini” baghkli 10. maddesine goére,
“Sistem entegratérii mukaveleye konu emtiayi sirket disinda bir baska yerden
temin edip satamaz.”

Sozlesmenin ‘Rekabet Yasagl’ baslikli 16. maddesinin 3. bendi ise asagidaki
gibidir:

“Mukaveleye konu mal ve hizmetlerle veya bunlarin pargalariyla —dogrudan
veya dolayli- rekabet eden lriinleri satamaz, (retemez, satimina aracilik
edemez, bunlarla rekabet edemez ve pazarlayamaz. Sirketin yazili izni
olmaksizin Sistem Entegratéri, TC sinirlari disinda mukaveleye konu mal ve
hizmetleri satamaz ve satimina aracilik edemez. Bu mukavelenin 13. madde
uyarinca feshi durumunda da bu madde hikimleri mukavelenin sona
ermesinden itibaren 1 yil stire ile gecerliligini muhafaza eder.”

Bu hukumlerle 4054 sayilli Kanun’'un 4. maddesi kapsaminda yer alan
kisitlamalar getiriimektedir. Bu nedenle sbézlesmeye menfi tespit veriimesi
muamkin degildir. Sdézlesmenin muafiyet alip alamayacagi ise asagida
degerlendiriimektedir.
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H.2.3. Grup Muafiyeti Degerlendirmesi

2002/2 sayii Dikey Anlasmalara lliskin  Grup Muafiyeti Tebligi'nin
Aciklanmasina Dair Kilavuz’'un ‘Giris’ boliuminde “Tesebblislerin (retim ve
dagitim sdrecini en iyi sekilde kurmalarini ve bunun sonucu olarak genellikle
pazarda markalararasi rekabetin artmasini saglayan dikey anlagsmalar belirli
kosgullari saglamalari halinde Kanun’un 4. maddesindeki yasaklamadan muaf
tutulmasi gereken anlasma gruplarinin baginda gelmektedir’ ifadesi yer
almaktadir.

Dosya mevcudunda yer alan bilgi ve belgelerden, yapilan goérismelerden,
Siemens’in sdzlesme konusu UrUnleri dogrudan pazarlamakta iken bayi
kanalina acmakta oldugu, dagitim ve satis sonrasi hizmetin kalitesini
artirabilmek ve daha cabuk ve yerinde hizmet goéturebilmek amaclanyla
basvuru konusu anlagsmayi gergeklestirdigi anlasiimaktadir.

Sozlesmenin  muhtelif maddelerinde Siemens’in  yetkili satici—sistem
entegratorine egitim verecegi, finansman destedi saglayacagi hikme
baglanmaktadir.

2002/2 Sayili Teblig'in Aciklanmasina Dair Kilavuz’a gore, suresi bes yili
asmayan veya bes yildan sonraki uzatmanin her iki tarafin agik iradesi ile
mumkin oldugu ve alicinin bes yillik sire sonunda rekabet etmeme sartina
son vermesini engelleyen herhangi bir durumun olmadidi hallerde rekabet
etmeme yUukumluligd grup muafiyeti kapsaminda degerlendirilecektir.
Basvuru konusu sdzlesmenin suresi 12 ayla sinirlandiriimistir (md. 14). Sdre
sonunda soézlesmenin uzamasi taraflarin karsilikh ve yazili olarak bunu
onaylamalarina baglidir. Bu nedenle sdzlesmede yer alan rekabet yasaginin
suresi 1 yil olarak kabul edilmelidir.

Sozlesmenin 13. maddesine gore, sirketin gorduigu IGzum Uzerine s6zlesmeyi
suresi dolmadan feshetme yetkisi vardir. Bu durumda rekabet yasaginin fesih
tarihinden itibaren 1 yil daha devam edecedi hukme baglanmaktadir. Bu
durumdaki arti 1 yillik rekabet yasaginin s6zlesmenin normal suresinde sona
ermesi Uzerine ilave edilen 1 yilik sireli rekabet yasagi ile ayni kabul
edilmemesi gerekir. Cunku bu durumda s6zlesme beklenen zamandan 6nce
sona ermis olmaktadir ve Siemens tarafindan yetkili saticiya aktariimig olan
know-how ve teknik bilgilerin karsihdr alinmamis olacaktir. Dolayisiyla suresi 1
yih asmayan bu nitelikteki (fesihe badll) bir korumanin makul olarak
degerlendiriimesi gerekmektedir.

Sozlesmede “Fiyatlar” bashigi altinda yer alan hikim, Siemens’in sistem
entegratorine uygulayacagi fiyatlara iliskin tenzilatlari ve vadeli 6deme
kosullarini dizenlemektedir. Yeniden satig fiyati hakkinda getirilen herhangi
bir kosul bulunmamaktadir.
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Bayilik sb6zlesmesinin 16.3. maddesinde Siemens’in yazili izni olmaksizin
urinlerin Boysan tarafindan Turkiye sinirlan diginda satillamayacagi ve
satimina aracilik edilemeyecegi belitmektedir. Bildirim formunda bu hikim
nedeniyle bireysel muafiyet talebinde bulunuldugu ifade edilmekle birlikte, bu
hakimle getirilen pazar sinirlamasi ilgili cografi pazar olan Turkiye
Cumhuriyeti sinirlarini etkilemediginden grup muafiyeti degerlendirmesine
gerek gorilmemigtir.

Bu bilgiler gergcevesinde bildirim konusu anlasmanin 2002/2 sayili Teblig
kapsaminda oldugu kanaatine variimigtir.

. SONUC
Duzenlenen rapor ve incelenen dosya kapsamina gore;

Siemens Sanayi ve Ticaret A.S. ile Boysan Muhendislik arasinda imzalanan
“Yetkili ~ Satici-Sistem Entegratoru Mukavelesi’ne menfi  tespit
verilemeyecegine; ancak anilan sdzlesmenin 2002/2 Sayili Dikey Anlagsmalara
lliskin Grup Muafiyeti Tebligi kapsaminda grup muafiyetinden yararlandigina
OYBIRLIGI ile karar verilmistir.



