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A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI

Uyeler : Prof. Dr. Metin TOPRAK, Dog. Dr. Mustafa ATES,

ismail Hakki KARAKELLE, Resit GURPINAR
B. RAPORTOR  : Canan ICEL

C. BASVURUDA
BULUNAN : Ismail OGUZ
Hacet Mah. Alaiye Cad. Geraliler Sok. Ahmetceoglu Apt.
K:1 D:4 Alanya

D. HAKKINDA INCELEME
YAPILANLAR : - Aras Kargo Yurtici Yurtdisi Tasimacilik A.S.
Ruzgarlibahge Mah. Yavuzsultanselim Cad. No:2
Aras Plaza, Kavacik/istanbul

- Fillo Uriin Odakh Tasimacilik A.S.
Ayni adreste

E. DOSYA KONUSU: Aras Kargo Yurtici Yurtdisi Tagimacihk A.$. tarafindan
uygulanan karsi 6deme ucretlerinin orantisiz ve fahis oldugu iddiasi.

F. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 21.03.2012 tarih ve 2413 sayi ile giren
bagvuru Uzerine hazirlanan, 03.04.2012 tarih 2012-4-116/ii sayili ik inceleme
Raporu’nun gérusiilmesi sonucunda onarastirma yapilmasina karar verilmistir. ilgili
karar uyarinca diizenlenen 06.06.2012 tarih ve 2012-4-116/OA sayili Onarastirma
Raporu gorusulerek karara baglanmistir.

G. IDDIALARIN OZETi: Yapilan basvuruda 6zetle; bagvuru sahibinin son bir ay icinde
Aras Kargo Yurtici Yurtdisi Tasimacilik A.S. (Aras Kargo)'den birkag defa kargo hizmeti
aldigi, kargolardan bazilarinin boyutlarinin ayni olmasina ragmen karsi 6deme
Ucretlerinin farkli oldugu, son olarak A4 poset zarf iginde gonderilen ve daha once
teslim alinan kargolarin neredeyse Ugcte biri olan kargonun kargi 6deme Ucretinin ise
hepsinden fazla tuttugu, bu sebeplerle Aras Kargo’nun orantisiz ve fahis bir fiyat
uyguladigi iddia edilmektedir.

H. RAPORTOR GORUSU: ilgili raporda, dosya konusu iddialara yénelik olarak 4054
sayili Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorusturma agiimasina gerek olmadigi, sikayetin
reddedilmesi gerektigi gorisu ifade edilmistir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME
1.1. ilgili Pazar

inceleme konusu dosya bakimindan ilgili Griin pazari, “kargo tasimaciligi pazari’: ilgili
cografi pazar ise, “Tirkiye” olarak belirlenmistir.

1.2. Hakkinda inceleme Yapilan Taraf

Sikayete konu Aras Kargo’nun yani sira Turkiye genelinde kargo tasimaciligi alaninda
faaliyet gosteren bir diger sirketi, Fillo Uriin Odakh Tasimacilik A.S. (Fillo Kargo)'dir. Bu
sirket Aras Kargo’dan farkl olarak toplam 210 sube ile buytksehirler arasinda kurumsal
sirketlerin subelerine ve musterilerine toplu kargo (parsiyel) hizmeti sunmaktadir.
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Kurulumuzun kargo sektdrine yonelik 03.09.2010 tarih ve 10-58/1193-449 sayili
sorusturma kararinda, Aras Kargo ve Fillo Kargo’nun hissedarlik ve yodnetim yapisi
dikkate alinarak, iki sirketin ayni ekonomik butlnlUk igerisinde bulundugu tespiti
yapilmig; isbu dosya kapsaminda konuyu inceleyen raportorce, tesebbus vekili ile
yapillan goérismede de bu durumun devam ettigi anlasiimistir. Dolayisiyla yapilan
degerlendirmede her iki kargo sirketi tek bir tesebbus olarak kabul edilmigtir.

1.3. Degerlendirme

Dosya konusu iddia, Aras Kargo’nun diger rakiplerine gore yuksek fiyat uyguladigina
iliskindir. Rekabet hukukunda “asiri fiyatlama”, hakim durumdaki bir tesebbisin tek
tarafli davranislari araciliiyla bu durumunu kétlye kullanmasi halinde ihlal olarak kabul
edilmektedir. Esasen bir eylemin hakim durumun koétiye kullaniimasi olarak
degerlendirilebilmesi igin ilgili tesebbusin hakim durumda bulunmasi ve eyleminin
kotlye kullanma olarak kabul edilebilecek nitelikte olmasi gerekmektedir. S6zu edilen iki
kriterden herhangi birisinin bulunmamasi durumunda 4054 sayili Kanun’'un 6.
maddesinin ihlalinden bahsedilemez. Bu gergevede, 6nce hakkinda dnarastirma yapilan
tesebblsun hakim durumda bulunup bulunmadigi incelenmigtir.

Hakim durumun tespitinde genel olarak, ilgili tesebbls ve rakiplerinin pazardaki pay!,
pazardaki potansiyel rekabet, pazara giris engellerinin bulunup bulunmadigi, dikey
batinlesme, finansal glg, atil kapasite ve tesebblsun pazardaki davranislari gibi
unsurlar dikkate alinmaktadir. YUksek pazar payl hakim durumun varligina iligskin tek
gOsterge olmamakla birlikte genellikle tesebblisin pazar guclne ve pazarin yapisina
iliskin dnemli ipucu vermektedir.

Dosya mevcudu bilgilere gore, Aras Kargo’nun Fillo Kargo ile birlikte (Aras-Fillo) toplam
pazar payinin %(.....) arahginda gercgeklestigi, sektordeki lider firmanin ise Yurtici Kargo
oldugu anlasiimaktadir. Her ne kadar sektdr Ug-dort firmada yogunlassa da, ilgili
pazarda sahip oldugu pay dikkate alindiginda, mevcut durumda Aras-Fillo’nun hakim
durumda bulunmadigi kanaatine varilmigtir. Dolayisiyla Aras-Fillo bakimindan hakim
durumun varhg tespit edilemediginden, 4054 sayili Kanun’un 6. maddesinin ihlalinden
bahsedilmesi de mumkuin dedgildir.

J. SONUC

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina goére, basvuru konusu iddialara
yonelik olarak 4054 sayili Kanun'un 41. maddesi uyarinca sikayetin reddi ile sorusturma
acllmamasina OYBIRLIGI ile karar verilmigtir.
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