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A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Bagkan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI

Uyeler : Dog. Dr. Mustafa ATES, Dr. Murat CETINKAYA,

Resit GURPINAR, Fevzi OZKAN

B. RAPORTORLER : Harun GUNDUZ, Tugge KOYUNCU,
Muhammed Safa UYGUR

C. BILDIRIMDE
BULUNANLAR :
- BP Petrolleri A.S.
Temsilcisi: Av. iImutluhan SELCUK
Ebulula Mardin Cad. No:57 Akatlar Besiktas/istanbul

- imajic ve Dis Tic. A.S.
Macun Mah. 3. Cad, No:2/6 Yenimahalle/Ankara

- Dorukkaya Matbaacilik Yay. Rekl. Madencilik Eneriji ve ins. A.S.
Macun Mah. 3. Cad, No: 2 Yenimahalle/Ankara

D. DOSYA KONUSU: BP Petrolleri A.S. lehine tesis edilen intifa hakkinin 2002/2
sayih Teblig'in 5/a maddesinde dlizenlenen istisna hiukmiu kapsaminda
degerlendirilmesi talebi.

E. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 28.05.2013 tarih ve 3331 say ile intikal
eden Imaj i¢ ve Dig Tic. A.S. (IMAJ) ve Dorukkaya Matbaacilik Yay. Rekl. Madencilik
Eneriji ve ing. A.S. (DORUKKAYA) tarafindan yapilan bagvuruda, anilan tesebbuslere
ait olan Ankara ili, Etimesgut ilgesi, Bahcekapi Mahallesi, 40621 ada, 5 parsel ile
kayitl tasinmazda bulunan akaryakit ve LPG istasyonuna iligkin olarak akdedilmis
olan dikey anlasmanin hangi tarihe kadar 2002/2 sayili Dikey Anlasmalara lligkin
Grup Muafiyeti Tebligi (200/2 sayili Teblig) kapsaminda muafiyetten yararlandigina
iligkin olarak muafiyet bildiriminde bulunulmustur.

S0z konusu tasinmazla ilgili olarak BP Petrolleri A.$ (BP) temsilcisi tarafindan
gonderilen ve Kurum kayitlarina 10.06.2013 tarih ve 3609 sayi ile intikal eden
bagvuruda BP ile Zeynep KAYA, Ciineyt KAYA, Himeyra ERDEM (MALIKLER)
arasindaki intifa protokolinun 2002/2 sayili Teblig’in 5(a) maddesinde duzenlenen
istisna kapsaminda yer aldigina karar verilmesi talep ediimis ve menfi tespit
bildiriminde bulunulmustur. Taraflari ve konusu ayni olan her iki dosya tek bir menfi
tespit/muafiyet dosyasi kapsaminda degerlendirmeye alinmistir.

F. RAPORTOR GORUSU: ilgili raporda, 11.09.2009 tarihli intifa protokoliinin tek
basina 2002/2 sayili Dikey Anlasmalara iliskin Grup Muafiyeti Tebligi anlaminda bir
dikey anlasma olmamasi sebebiyle, mevcut durumda 4054 sayili Rekabetin
Korunmasi Hakkinda Kanun kapsaminda bulunmadigi, bu nedenle ilgili intifa
protokoline menfi tespit belgesi verilmesine yer olmadigi ifade edilmigtir.
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G. INCELEME VE DEGERLENDIRME

Oncelikle s6z konusu tasinmaz Uzerinde akaryakit istasyonu igletilebilmesi amaciyla
taraflar arasinda akdedilen s6zlesmelere bakilmistir. 04.11.1994 tarihinde tasinmaz
maliklerinin ortagr oldugu Gaye Filmcilik Matbaacilik San. ve Tic. A.S. (GAYE)
tarafindan Mobil Oil Tirk A.S." (MOBIL)'ye 15 yil sireli kira hakki tesis edilerek
tapuya serh edilmig, ayni tarihte anilan istasyonunun igleticiligi 15 yil sireyle
maliklere birakilmistir. S6z konusu kira hakkinin sdresi 04.11.2009 tarihinde sona
ermigtir.

Maliklerin ortagi oldugu IMAJ ile BP arasinda imzalanan 01.06.2001 tarihli anlasma
geregince IMAJ, BP ile akdetmis oldugu isleticilik anlasmasi nedeniyle sahip oldugu
isleticilik hakkindan 9 yil sureyle feragat etmis ve buna kargilik olarak BP tarafindan
IMAJ’a aylik (.....) ABD Dolari 6demeleri hususunda anlasma saglanmistir. IMAJ' In
BP lehine igleticilikten feragat etmesi Uzerine istasyona bayi olarak DAMLA PETROL
atanmistir. DAMLA PETROL ile BP arasinda 03.06.2001 tarihinde bir yil sureli
“Isleticilik Anlagsmas!” imzalanmis, taraflarin anlasmanin bitiminden otuz giin evvel
diger tarafa anlasmayi yenilemeyecegini yazili gekilde bildirmedigi takdirde
anlasmanin ayni hukim ve sartlarla bir yil daha yenilenmig sayilacagi, muteakip yillar
icin de s6z konusu hukmun gecerli olacagi hukme baglanmistir. Dolayisiyla belirsiz
sureli bir igleticilik anlasmasi imzalanmistir.

BP ile DAMLA PETROL arasinda isleticilik s6zlesmesi imzalanmasi dncesinde
DAMLA PETROL ile maliklerin ortadi oldugu GAYE arasinda 01.04.2001 tarihli ve 10
yil sureli kira s6zlesmesi imzalanmistir. Yine DAMLA PETROL ve GAYE arasinda
01.04.2001 tarihinden 2010 yili EKim ayina kadar gegerli olacak sekilde DAMLA
PETROL'Un GAYE'’ye aylik (.....) ABD Dolari tutarinda isleticilik bedeli ddemesi
hususunda bir S6zlegsme imzalanmistir.

DAMLA PETROL ile BP arasindaki “isleticilik Anlasmasi” BP tarafindan iddia edildigi
uzere, DAMLA PETROL’UN Urdnleri baska bir dagitici firmadan temin etmesi ve diger
bazi sbézlesme yukumluliklerine aykiri davranmasi nedeniyle 25.08.2006 tarihli
ihntarname ile BP tarafindan feshedilmistir. Bayilik iligkisinin sonlandiriimasiyla birlikte
DAMLA PETROL dagitici sifatiyla kendi GrUnlerini ilgili istasyonda satmaya
baslamistir. DAMLA PETROL’Un tagsinmazi tahliye etmemesi Uzerine, BP tarafindan
DAMLA PETROL aleyhine midahalenin dnlenmesi davasi agilmis olup davada
taraflar, 05.04.2013 tarihli Protokol ile taginmazin tahliyesi hususunda anlasarak
davanin sulh yoluyla sonlandiriimasi hususunda anlagsmislardir. BP’den edinilen
bilgiye gére mahkeme, 05.07.2013 tarihi itibariyla dosyanin konusuz kaldigina karar
vermistir.

2009 yihina gelindiginde, 1994 yilinda kurulan dikey anlasmanin unsurlarindan olan
15 yil sureli ve tapuya serhli kira s6zlesmesinin suresinin sona erdigi, maliklerin
isleticilikten feragat ettigi, istasyona daha sonra atanan DAMLA PETROL ile olan
isleticilik anlasmasinin feshedildigi ve BP ile herhangi bir bayi arasinda bir bayilik
anlasmasinin bulunmadigi goérulmustir. Baska bir ifadeyle, taraflar arasinda dikey
anlasmanin asli unsuru olan bayilik, igleticilik, tedarik vb. bir s6zlesme ve bu
s6zlesmenin slresine etki eden intifa, tapuya serh edilmis kira, ekipman gibi bir
sbzlesme bulunmamaktadir. Dolayisiyla 2009 vyilinda tapuya serhli kira
s6zlesmesinin suresinin sona ermesi ile birlikte, artik tagsinmaz Uzerinde BP’nin

" Mobil Oil Turk A.S. ile BP Petrolleri A.S.’nin ortak girisimi olan akaryakit ortakligi Rekabet Kurulu'nun
12/12/2000 tarihli ve 00-49/517-282 sayil karari ile izin verilen islem neticesinde BP Petrolleri A.$.'ye
devredilmigtir.
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muvafakati olmaksizin, bir ger¢ek ya da tizel kisinin BP’den baska bir dagiticiya ait
drdnlerin satisini yapamayacagina yonelik kisittamanin ortadan kalktigini sdylemek
mumkunddar.

Bu kosullar altinda malikler, 11.09.2009 tarihli intifa protokolu ile BP’ye 10 yil sureli
intifa hakki tesis etmis ve 10.11.2009 tarihinde s6z konusu intifa hakki tapuya tescil
edilmigtir. Dolayisiyla bu tarihte maliklerin BP’ye intifa hakki tesis etmek hususunda
Ozgur iradeleriyle hareket ettikleri kanisina varilmigtir.

DAMLA PETROL ile Kaynakkaya Eneriji Elek. Uretim Petrol ve Akaryakit Urn. San. ve
Tic. A.S. (KAYNAKKAYA) arasinda 01.04.2013 tarihinde noterde yapilan “isletme
Hakkinin Devri Soézlesmesi” ile DAMLA PETROL istasyonun igletme hakkinin
tamamini iginde bulunan demirbaglarla birlikte KAYNAKKAYA'ya devretmigtir. BP ile
DAMLA PETROL arasinda akdedilen 05.04.2013 tarihli Protoko’de DAMLA
PETROL’Un tasinmazi tahliye edecegi ve BP’nin igletici adayl olarak belirledigi
KAYNAKKAYA'ya isleticiligi devredecedi hususunda anlagma saglanmistir.

Dosya konusu olaya iliskin olarak IMAJ ve DORUKKAYA vyetkilisi Yigit YiGIT ile
gorusulmis ve bu goérisme tutanaga baglanmistir. Yapilan goérigsmede anilan sahis
tarafindan aktarilan bilgiler su sekildedir:

“2001 yilinda DAMLA PETROL ile GAYE arasinda bir kira s6zlegsmesi akdedilmis ve
ayni yil BP ile DAMLA PETROL arasinda bayilik s6zlesmesi imzalanmistir. 2006
yilinda BP bu sézlesmeyi feshetmis ve aralarinda dava siireci baglamistir. istasyon
tizerinde 01.04.2013 tarihine kadar DAMLA PETROL, kendi kurumsal kimligi altinda
aktif olarak faaliyet géstermisti. DAMLA PETROL’lin istasyon lzerinde faaliyeti fiili
bir duruma dayanmaktadir. BP ile DAMLA PETROL arasindaki dava devam
etmektedir. 2009 yilinda istasyon malikleri istasyon lizerinde BP lehine 10 yillik intifa
hakki tanimis, fakat BP ile DAMLA PETROL arasinda yakin tarihte bir mutabakata
varilarak, DAMLA PETROL istasyonu KAYNAKKAYA’ya devretmistir. Ayrica,
KAYNAKKAYA'nin yénetim kurulu baskani Abdulmecit KOYUNSAGAN'in daha énce
IMAJ'In ortaklarindan birisi olup, bu konudaki kayitlar 29.01.2008 tarihli Tiirkiye
Ticaret Sicili Gazetesi’nde de bulunmaktadir.”

Yukarida yer verilen acgiklamalar degerlendirildiginde, halihazirda istasyonda intifa
hakki sahibi BP ile herhangi bir bayi arasinda bir tedarik anlagmasinin bulunmadig,
bu cercevede malikler ile BP arasinda imzalanan 11.09.2009 tarihli intifa
protokoliniin tek basina 2002/2 sayili Dikey Anlagmalara lliskin Grup Muafiyeti
Tebligi anlaminda bir dikey anlasma olmadigi, bu sebeple, mevcut durumda 4054
saylli Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun kapsaminda bulunmadigi anlasiimigtir.
Bununla birlikte, BP’nin s6z konusu intifa hakkina dayanarak anilan istasyonun
isletiimesi amaciyla KAYNAKKAYA da dahil olmak Uzere herhangi bir tesebbUs ile
bayilik/igleticilik sd6zlesmesi akdetmesi halinde bu dikey anlasma, 4054 sayili Kanun
ve 2002/2 sayili Teblig kapsaminda degerlendirilebilecektir.

H. SONUC

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore, BP Petrolleri A.S. ile
malikler Zeynep KAYA, Humeyra ERDEM ve Cuneyt KAYA arasinda imzalanan
11.09.2009 tarihli intifa protokolinin, tek basina 2002/2 sayili Dikey Anlagsmalara
iliskin Grup Muafiyeti Tebligi anlaminda bir dikey anlasma olmamasi nedeniyle 4054
sayili Kanun kapsaminda bulunmadigina, dolayisiyla ilgili intifa protokoline menfi
tespit belgesi verilmesi yoniinde karar tesis edilmesine yer olmadigina OYCOKLUGU
ile karar verilmigtir.
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Rekabet Kurulu’nun 21.08.2013 Tarih ve13-48/667-285 Sayili Kararina

KARSIOY

Kurulumuzun, BP Petrolleri A.S. ile malikler Zeynep KAYA, Himeyra ERDEM
ve Cuneyt KAYA ar asinda imzalanan 11.09.2009 tarihli intifa protokolindn, tek
basina 2002/2 sayili Dikey Anlasmalara iliskin Grup Muafiyeti Tebligi anlaminda bir
dikey anlagma olmamasi nedeniyle 4054 sayili Kanun kapsaminda bulunmadigina;
dolayisiyla ilgili intifa protokoline menfi tespit belgesi verilmesi yonunde karar tesis
edilmesine yer olmadigina seklindeki kararina asagida belirtecegim nedenlerle
katilmiyorum.

Kurulumuz Kararinda, 11.09.2009 tarihli intifa protokoltndn, tek basina 2002/2
sayili Dikey Anlasmalara iliskin Grup Muafiyeti Tebligi anlaminda bir dikey anlasma
olmadigi belirtimekte ise de, Damla Petrol ile maliklerin ortagi oldugu Gaye Filmcilik
Matbaacilik San. ve Tic. A.S. arasinda 01.04.2001 tarihli ve 10 yil sureli kira
sozlesmesi imzalanmis bulunmaktadir. Bu sdzlesmenin akabinde de, Damla Petrol
ile BP arasinda 03.06.2001 tarihinde bir yil sureli “Isleticilik Anlasmasi” imzalanmis;
taraflarin anlagsmanin bitiminden otuz gun evvel diger tarafa anlasmayi
yenilemeyecegdini yazili sekilde bildirmedigi takdirde, anlasmanin ayni hikim ve
sartlarla bir yil daha yenilenmis sayilacagi, muteakip yillar i¢in de s6z konusu
hikmin gecerli olacagl hikme baglanarak, belirsiz sureli bir igleticilik anlagmasi
yururliige girmistir. Diger taraftan, Damla Petrol ile Kaynakkaya Enerji Elek. Uretim
Petrol ve Akaryakit Urn. San. ve Tic. A.S. (Imajin sahiplerinin kurdugu sirket)
arasinda 01.04.2013 tarihinde noterde yapilan “isletme Hakkinin Devri Sézlesmesi”
ile Damla Petrol istasyonun igletme hakkinin tamamini iginde bulunan demirbaslarla
birlikte Kaynakkaya'ya devretmigtir. BP ile Damla Petrol arasinda akdedilen
05.04.2013 tarihli Protokol’de Damla Petrol’in tasinmazi tahliye edeceg@i ve BP’nin
isletici adayi olarak belirledigi Kaynakkaya’ya isleticiligi devredecegdi hususunda
anlasma saglanmistir. Bu anlagsmalar karsisinda, Kurulumuzun, intifa sdézlesmesi ile
kurulan hukuki irtibat nedeniyle ve ayrica rekabete agik olmanin tasinmazla ilgili bir
hak olmasi karsisinda, 11.09.2009 tarihli intifa protokoltntn, tek basina 2002/2 sayil
Dikey Anlasmalara iliskin Grup Muafiyeti Tebligi anlaminda bir dikey anlasma
olmamasi 4054 sayili Kanun kapsaminda bulunmadigina; dolayisiyla ilgili intifa
protokoline menfi tespit belgesi verilmesi yonunde karar tesis edilmesine yer
olmadigina seklindeki Kurulumuz Kararina katilmiyorum.

Resit GU_RPINAR
Kurul Uyesi
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