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C- SIKAYET EDEN: - Ere Elektrik Uretim ve Dagditim Sanayi ve Ticaret A.S.
Temsilcisi: Av. Ugur Alper GENC
Simon Bolivar Cad. Ebuziya Teyfik Sok. No: 1/9
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D- HAKKINDA INCELEME YAPILAN
- Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanligi
indni Bulvari No: 27 06100 Bahgelievlier/Ankara
- Enerji Piyasasi Duzenleme Kurumu
Ziyabey Cad. No: 19 Balgat/Ankara
- Turkiye Elektrik Ticaret ve Taahhut A.S.
inénl Bulvari No: 27 Bahgelievler/Ankara

E- DOSYA KONUSU: Ere Elektrik Uretim ve Dagitim Sanayi ve Ticaret A.S.’nin
urettigi elektrik fazlasini enerji piyasasindaki diger katilimcilara piyasa
kosullarinda satisinin Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanhgi ile Enerji Piyasasi
Duzenleme Kurumu tarafindan engellendigi ve bu durumun rekabet mevzuatina
aykin oldugu; fiilen tek alici konumundaki Tiirkiye Elektrik Ticaret ve Taahhiit
A.S$.’nin s6z konusu uretim miktan igin ¢cok diisuk alim fiyatlar teklif ederek
hakim durumunu kotiiye kullandigi iddialari.

F- IDDIALARIN OZETi: Tirkiye Elektrik Ticaret ve Taahhit A.S.’nin, Gretimin Enerji
ve Tabii Kaynaklar Bakanhgi'nca belirlenen miktarin Gzerinde gergeklesen kismi igin
once alim yapmak istemedigi, daha sonra ise piyasa kosullarinin ¢ok altinda bir fiyat
teklif ettigi; 2002 yili icin belirlenmesi gereken tarifenin, olmasi gerekenden farkli bir
bicimde belirlendigi ve bunun sonucu olarak sikayet¢i tesebblsun zarara ugradidi;
diger taraftan sikayet¢i tesebbusin diger piyasa katilimcilarina satisinin Enerii
Piyasasi Duzenleme Kurulu tarafindan engellendigi (EPDK) ve Turkiye Elektrik
Ticaret ve Taahhit A.$.'nin, EPDK'nin dizenlemeleri neticesinde pazarda tek alici
durumuna gectigi, dolayisiyla hakim durumda oldugu, bu hakim durumunu da
yukarida yer verildigi sekliyle kotlye kullandidi iddia edilmektedir.
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G- DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 28.1.2003 tarih ve 393 sayi ile giren
basvuru Uzerine, 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 6. maddesi
uyarinca yapilan inceleme sonucunda duzenlenen 24.2.2003 tarih 2003-1-15/BN-03-
MOP sayih Bilgi Notu, 24.2.2003 tarih, REK.0.05.00.00/23 sayili Bagkanlk énergesi
ile 03-13 sayil Kurul toplantisinda gorusulerek karara baglanmistir.

H- RAPORTORLERIN GORUSU: ilgili raporda;

- Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanlig! ile EPDK aleyhindeki iddialarin 4054 sayili
Kanun kapsaminda degerlendirilemeyecegi,

- Turkiye Elektrik Ticaret ve Taahhit A.$.’nin, sikayetci tesebbusin Urettigi fazla
enerjiyi alip almama hakkini 4628 sayili Kanun’da ve mevcut sozlesmelerde
belirtilen hak ve yukumlulUkleri dogrultusunda kullandigi, dolayisiyla 4054 sayili
Kanun’un 6. maddesine aykiri davrandigi sonucuna varilamayacagl,

- Bu nedenle, Ere Elektrik Uretim ve Dagitim Sanayi ve Ticaret A.S. tarafindan
yapilan sikayetin reddedilmesi gerektigi

ifade edilmektedir.
I- INCELEME VE DEGERLENDIRME
1.1. Konu

Ere Elektrik Uretim ve Dagitim Sanayi ve Ticaret A.S. (Ere)nin sikayet
dilekgesi ve eklerinde;

- Sikayetc¢i tesebbls ile Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanligi (Bakanlik) arasinda
31.5.1996 tarihinde “Sucati Hidroelektrik Santrali'nin Kurulmasi, isletilmesi ve
Uretilecek Elektrik Enerijisinin Tirkiye Elektrik Dagitim A.S’ne (TEDAS) Satisina
iliskin imtiyaz S6zlesmesi” imzalandi§i;

- Bakanlikla imtiyaz Sézlesmesi uyarinca, Kahramanmaras ili Sucati kéyiinde 7 MW
kurulu gucgte Sucgati hidroelektrik santralinin insa edilmesi, isletmeye alinmasi,
15 yil sire ile tesebbls tarafindan isletiimesi ve sbzlesme siresinin sonunda
tesislerin Bakanliga veya Bakanligin gosterecegi kurulusa devredilmesi konusunda
anlasmaya varildigi;

- imtiyaz Sé6zlesmesi'ne dayanarak 21.3.1997 tarihinde Tesebbis ile TEDAS
arasinda enerji satigi konusunda bir sdzlesme (ESA) imzalandigi; 4628 sayili
Elekrik Piyasasi Kanunu’'nun yurirluge girmesi ile ESA yukumliklerinin TEDAS’tan
Tarkiye Elektrik Ticaret ve Taahhut A.S.’ne (TETAS) gectigi ve bu cercevede
uretilen elektrigin halen TETAS’ a satiimakta oldugu;

- imtiyaz Sozlesmesi cercevesinde, Bakanligin Sugati santrali icin 2002 yili tiretim
miktarini ve tarifesini belirlemesi amaciyla talepte bulunuldugu; sikayetci tesebbuse
goére 2002 yili Uretim miktarinin  21.385.217 kWh ve satis fiyatinin
12.624 cent/kWh olmasi gerekirken, Bakanligin bu miktari 27.700.000 kWh, tarifeyi
ise 9.723 cent/kWh olarak belirledigi;

- Bakanlikga belirlenen bu tarifenin sikayetci tesebbusu buyik zararlara soktugu, bu
durumun Bakanliga bildirildigi, ancak Bakanligin Imtiyaz Sézlesmesi’nin 21/a
maddesine atifla tarifenin revize edilmesine iligskin tesebbus talebini reddettigi, bu
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durum kargisinda Bakanlik aleyhine Ankara 7. Asliye Ticaret Mahkemesi’nde dava
acildig;

- 2002 yili dretim miktarinin Bakanlikga 27.700.000 kWh olarak belirlenmesinin
ardindan, sikayetci tesebbustun 27.700.000 kWh'’lik Uretim miktarinin Gzerinde bir
uretim gercgeklestirilebileceginin  TETAS tarafindan da kabul edildigi, ancak
TETAS In ESA'nin 7. maddesi uyarinca, s6z konusu miktarin Gzerindeki Uretim
fazlasini almak istemedigini sikayetgci tesebbuse bildirdigi;

- Bunun Gzerine sikayetci tesebbusin EPDK’ya bagvurarak 17.1.2003 tarihine kadar
elde edilmesi beklenen 5.000.000 kWh’lik Uretim fazlasinin piyasadaki diger
katilimcilara satilmasi amaciyla Uretim lisansinin alinmasina kadar gegici lisans
talep ettigi;

- EPDK’nin cevabi yazisinda ise 4628 sayili Kanun’da ve Elektrik Piyasasi Lisans
Yonetmeligi'nde gegcici lisans verilmesi uygulamasinin olmadigi, Yoénetmelik
uyarinca 3.3.2003 tarihinden sonra tesebblsin lisans bagvurusunun
degerlendirilecegi, ancak lisans alinmasi halinde dahi tesebblistin TETAS diginda
herhangi bir piyasa katilimcisina elektrik satisinin mevcut sdzlesme sartlarinda
degisiklikle mUmkin olabilecegi belirtilerek, sikayet¢i tesebblsun talebinin
reddedildigi;

- Bu sekilde 4628 sayili Kanun’la tesebbuslere taninmis lisans alma hakkinin
Yonetmelikle 3.3.2003 tarihine ertelendigi ve sikayet¢i tesebbusin tek alici
konumundaki TETAS a mahkum edildigi;

- Bu durum karsisinda Uretim fazlasinin TETAS’a satilmasi amaciyla TETAS’a bir
ka¢ kez daha basvuruda bulunuldugu; TETAS'In son olarak s6z konusu Uretim
fazlasini 0,859 cent/kWh birim fiyatindan alabilecegini bildirdigi, ancak 6nerilen bu
fiyatin maliyetin ¢cok altinda oldugu;

- Kasim 2002 itibariyla 27.700.000 kWh’hik Uretim miktarina ulasiilmasi ve sorunun
¢6zime kavusmamasi nedeniyle bu tarihten itibaren sularin bosa akitilmaya
baslandigi, sikayetci tesebblsun bu nedenle Uretim kayiplarina ugradid;

- Yukarida yer verilen hususlarin TETAS'In hakim durumunu koétiye kullanmasi
olarak degerlendirilmesi gerektigi

ifade edilmekte ve hakim durumunu kotlye kullandigi iddia edilen TETAS ile gerekli
tedbirleri almadigi iddia edilen Bakanlik ve EPDK’'nin serbest piyasa kosullarini
engelleyerek rekabet hukukuna aykiri davrandiklarinin tespit ve kabulld, bu
cercevede sOz konusu tesebbis ve kurumlara yasal islem yapilmasi ve cezai
yaptirnmlar uygulanmasi talep edilmektedir.

1.2. Yapilan inceleme ve Hukuki Degerlendirme

Sikayet dilekcesinde ilk olarak, 2002 yili icin belirlenmesi gereken tarifenin,
olmasi gerekenden farkli bir bicimde belirlendidi ve bunun sonucu olarak sikayetgi
tesebblsin zarara ugradigi iddia edilmektedir. Dilekge ve eki sozlesmelerde de
belirtildigi Uzere tarife, Sirket ile Bakanlik ve TEDAS arasinda akdedilen ilgili
s6zlesmeler dogrultusunda belirlenmektedir. Bakanlik ile tesebbus arasinda
imzalanmis imtiyaz Sézlesmesi’nin “Enerji Satis Tarifesi” baslikli 21. maddesinde
enerji satis tarifesinin olusturulmasina iligkin esaslar yer almaktadir. Bu esaslarin
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yanlis yorumlandigina ve hesaplamanin yanlis yapildigina iliskin iddialarin
4054 sayili Kanun kapsaminda degerlendirilemeyecegi kanaatine variimistir. Nitekim
sikayet dilekgesinden Borg¢lar Kanunu’nun ilgili hikumleri uyarinca bu yonde agilmig
bir davanin bulundugu anlagiimaktadir.

Esasen dilekgede Uzerinde durulan hususlar, TETASIn, Uretimin Bakanlikga
belirlenen miktarin Gzerinde gergeklesen kismi igin dnce alim yapmak istemedigine,
daha sonra ise piyasa kosullarinin ¢ok altinda bir fiyat teklif ettigine; diger taraftan
sikayetci tesebblsun diger piyasa katihimcilarina satisinin  EPDK tarafindan
engellendigine iliskin iddialardir. Sikayetci, TETASIn, EPDK’'nin diuzenlemeleri
neticesinde pazarda tek alici durumuna gectigine, dolayisiyla hakim durumda
olduguna; bu hakim durumunu da yukarida yer verildigi sekliyle kétuye kullandigina
isaret etmektedir.

Oncelikle belirtiimelidir ki, anilan santralde elektrik (retimi ve elektrigin satin
alinmasi gibi hususlar 3096 sayili Kanun cergcevesinde Yap-islet-Devret modeliyle
olusturulmus imtiyaz Sozlesmesi ve buna bagll olarak akdedilmis ESA uyarinca
yapiimaktadir.

ESA’'nin “Uygulanacak Tarife” baslikli 7. maddesinin (d) bendinde ve devami
fikrada;

“d) Yillilk programin (izerinde gergeklesecek fazla lretimi TEDA$7 alip almamakta
serbesttir. Alinmasi durumunda fazla enerji séz konusu yila ait enerji satis fiyati
tizerinden satin alinip, bedeli TEDAS tarafindan sirkete édenecekiir.

Bakanlikla yapilan Uygulama Sézlesmesinin 18. maddesi ve fizibilite raporunda
mutabik kalinan yillik Gretim miktari olan 27.7 GWh enerji (Her yil Bakanlgin
koordinasyonunda taraflarin bir araya gelmesiyle bu deger gbzden gecirilerek
protokola baglanacaktir.) TEDAS tarafindan satin alinacaktir.”

denilmektedir.

SO0z konusu hukimlerden de anlagilacagr uzere, TETAS'In satin alma
yukimlaluga 27.700.000 kWh ile sinirhdir. Nitekim bu Uretim miktarinin satin
alinmasi konusunda herhangi bir anlasmazlik bulunmamaktadir. S6z konusu
uretimin Uzerindeki enerjinin satin alinmasi hususunda ise yine acgikga gorulecegi
Uzere TETAS’a bir serbestlik taninmistir. Bir baska deyisle, TETAS satin almama
hakkini mevcut dizenlemeler uyarinca kullanmigtir. Esasen sikayetginin 1srari
Uzerine son olarak teklif edilen fiyat (0,859 cent/kWh), TETAS'In bu miktari almak
istemedigi yonunde bir isaret olarak degerlendirilmesine yol agmaktadir.

Ote yandan, sikayetci tesebblis 4628 sayili Kanun'un yirirlige girmesi ile
yeni duzenlemelerin gecerlik kazandidini, bu c¢ergcevede, piyasadaki diger
katilmcilara da enerji satisi yapabilecegini, ancak bunun EPDK tarafindan
engellendigini ileri surmektedir.

4628 sayili Elektrik Piyasasi Kanunu'nun 2(d)(1). maddesinde TETAS'In
yukumlaltklerine iligkin olarak ;

! Sozlesme Sirket ile TEDAS arasinda imzalanmis olmasina ragmen, 4628 sayili Kanun geregi
sbzlesmeyle ilgili olarak TEDAS’In yerini TETAS almigtir.
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“Turkiye Elektrik Ticaret ve Taahhuat Anonim Sirketi, mevcut sézlesmeler
kapsaminda imzalanmis olan enerji alis ve satis anlagsmalarini TEAS'dan ve
TEDAS’dan devralir. Gegici 4. madde ve Gegici 8. madde kapsaminda enerji alim ve
enerji satis anlasmalari imzalayabilir, devraldigi ve/veya imzaladigi anlagmalari
yurutar ve sona erdirir. TUrkiye Elektrik Ticaret ve Taahhut Anonim Sirketinin mevcut
sozlesmelerden 31 Ekim 20012 tarihine kadar devri gergeklesen isletme hakki devir
s6zlesmeleri gercevesinde dagitim sirketlerine ve TEDAS’a karsi Ustlendigi eneriji
satis taahhutleri ile sinirh kalmak Uzere, daha ekonomik bir tedarik kaynagdi
bulunamadigi takdirde éncelikle Elektrik Uretim Anonim Sirketinden alinmak ve bu
halde dahi agik kalmasi halinde bir yili asmamak ve Kurul tarafindan onaylanmak
kaydiyla enerji alim anlagmalari imzalayabilir.” hUkUimleri yer almaktadir.

Bu hakumler uyarinca TETAS, daha ekonomik bir kaynak bulundugu takdirde
ihtiyaci olan enerjiyi bu kaynaktan saglamakla, bu saglanamadigi takdirde bir kamu
tesebblisii  olan Elektrik Uretim Anonim Sirketinden tedarik etmekle
gorevlendirilmigtir. Bu cercevede, TETAS'In, fazla enerjiyi ihtiyaclari dogrultusunda
alip almama serbestisini kullanmasi ya da almak istememesi nedeniyle piyasa
kosullarinin altinda fiyat teklifinde bulunmasi, ilgili mevzuat geredi olarak ortaya
cikmaktadir. ilgili dilekce ve eklerinde TETAS'In, éncelikle bu fazla enerjiye ihtiyaci
olmadigi, ancak ucuz olmasi halinde hidroelektrik santralden saglanacak enerjinin
tercih edilebilecegi ve sikayetgi tesebblise Onerilen fiyatin, benzer bir sézlesme ile
tiretim yapan baska bir santralin isletmecisi ile fazla lretime iliskin olarak dlizenlenen
protokol baz alinarak tespit edildigi seklindeki ifadeleri de dikkate alindiginda,
TETAS In anilan mevzuat hukuimlerine gore hareket ettigi, bu nedenle 4054 sayili
Kanun’'un 6. maddesi hukimleri ¢ergevesinde sorumlu tutulamayacagi
anlasiimaktadir.

4628 sayili Kanun uyarinca bir tesebblsun piyasadaki katilimcilara enerii
satisl yapabilmesi ilgili lisansi almasi ile mumkundir. S6z konusu lisansi verme ve
lisans sartlarini belirleme yetkisi 4628 sayili Kanun c¢ergevesinde EPDK’ya aittir.
Anilan Kanun’un gecici 3. maddesi uyarinca bir hazirlik donemi 6ngorulmus, bu
hazirllk doneminde ve sonrasinda mevcut piyasa katihmcilarinin  hak ve
yukumlaltkleri ayni maddede duzenlenmistir. S6z konusu maddenin konuyla ilgili
hikUmleri asagidaki sekildedir:

“Gecici Madde 3.- Hazirlik dénemi, bu Kanunun yayimi tarihinden itibaren onsekiz
aylik sureyi ifade eder. Bakanlar Kurulu bu siireyi bir defaya mahsus olmak (lizere
altr aya kadar uzatabilir.

Hazirlik dbnemi kapsaminda:
a) Dénem siiresince;

1. Piyasada faaliyet gbstermekte olan tiizel kigilerin lisans alma zorunluluklari
bulunmamaktadir.

% Bu alt bentte bulunan; “30 Haziran 2001” ibaresi, 27/6/2001 tarihli ve 4694 sayili Kanunla 30 Haziran
2001 tarihinden gecerli olmak tzere “31 Ekim 2001” olarak degistiriimis ve metne islenmistir. Ancak
anilan hukmun yartrlGginin durdurulmasi Anayasa Mahkemesinin 2001/389 esas, 2001/9 Karar
Sayisi ile 25/10/2001 tarihinde kararlastirilmis ve 27/10/2001 tarihli Resmi Gazetede yayimlanarak
yurarltge girmistir.
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2. Elektrik Piyasasi Duzenleme Kurumunun gérevlerini etkin, verimli ve eksiksiz
olarak yerine getirebilecek seviyeye en kisa zamanda erisebilmesi icin Kurumun
is sdreglerinin tasarimini, ilgili yéntem, standart ve dokidmanlarin geligtiriimesini,
bilisim alt yapisinin ve sistemlerinin tasarim, gelistirme ve uygulamasini ve
Kurum personeli igin gerekli olacak egitim programlarini da igceren Kurum
gelisim stireci, Kanunun ydrtrlliige girmesini mliteakip Bakanlik tarafindan
baslatilir ve Kurulun olusmasini miiteakip Kurul tarafindan (stlenilerek Bakanlik
ile koordinasyon iginde ydirttiilerek tamamlanir.

3. Bu Kanunla diizenlenmesi gereken ybnetmelikler hazirlanir ve yayimlanir. Bu
Kanun hikimlerine gbre ¢ikarilacak ybénetmelikler ydriirliige girinceye kadar
mevcut yénetmeliklerin uygulanmasina devam olunur

b) Dénem sonu itibariyle;

1. Elektrik Uretim Anonim Sirketi, Tiirkiye Elektrik lletim Anonim Sirketi, Tiirkiye
Elektrik Ticaret ve Taahhiit Anonim Sirketi, TEDAS ve dretim ve dagitim
tesislerini isletmekte olan veya mevcut sézlesmeleri ile (lretim ve dagitim
tesislerini isletme hakki elde etmis olan 6zel hukuk hiikiimlerine tabi tiizel kisiler,
ilgili - yénetmeliklerin ¢ikarilmasini takiben, ybnetmeliklerde belirtilen lisans
basvurusuna iliskin bilgi ve belgeleri, yénetmeliklerde belirtilen stireler iginde
Kurula sunar. Bu Kanun kapsamindaki yikumliliiklerini yerine getiren tiizel
kigilere Kurum tarafindan, bagvuru tarihlerinden itibaren bir ay iginde lisanslari
verilir. S6z konusu tiizel kigiler, lisanslarin veriimesine kadar, piyasa faaliyetlerini
yurdrltkteki usul ve esaslar uyarinca ydirdtlirler.

2. Birden fazla piyasa faaliyetini siirdiirmekte olan tiizel kisilerin, bu hizmetlerin
yapilmasi igin gérev verilmesine iligkin imtiyaz sézlesmeleri, bunlardan dogan
hak ve vecibeleri ile bu Kanun hiikiimleri gbz éniine alinarak, Kurul tarafindan
belirlenen esaslar uyarinca tadil edilir...”

Bahsi gecen hazirlik doéneminde Elektrik Piyasasi Lisans Yonetmeligi
(Yonetmelik) 4.8.2002 tarihli ve 24836 sayii Resmi Gazete'de yayimlanarak
yururluge girmistir. S6z konusu Yonetmeligin konuyla ilgili gegici 2. maddesinde
asagidaki hukumler yer almaktadir:

“Gecgici Madde 2- Mevcut s6zlesmeleri kapsaminda yap islet veya yap islet devret
modeli yoluyla Uretim faaliyeti gbstermekte olan veya mevcut sézlesmeleri
kapsamindaki tim islemleri tamamlayarak Uretim faaliyeti gésterme hakki elde
etmig tizel kigilerin lisans bagvurular, Kanunun 5 ve gegici 3 lncli maddeleri
cercevesinde inceleme ve degerlendirmeye alinir.

Birinci fikra kapsaminda lisans bagvurulari inceleme ve degerlendirmeye alinan
ttzel kigilere Kurum tarafindan, mevcut sbézlesmelerinin igeriklerine gére
lisanslarina derg edilmek lizere, Kanun hikimleri uyarinca rekabetgi piyasaya
gecisi kolaylastiracak hiiktiimler énerilir ve bu hiikiimler hazirlik, gegis ve uygulama
dénemleri olmak lizere (i¢c asamali olarak dlizenlenerek lisanslara derg edilir.

Mevcut sézlesmeleri kapsaminda yap-iglet-devret modeli yoluyla (retim faaliyeti
gbsterme hakki elde etmis ancak mevcut sézlesmeleri kapsamindaki tiim islemleri
tamamlanmadigi igin birinci ve ikinci fikra kapsaminda yer almayan tiizel kisiler,
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Gegici 4 (ncl maddenin son fikrasinda belirtilen tiizel kisiler harig, bu islemler
tamamlanmadigi stirece Kuruma lisans basvurusunda bulunamaz.”

Dosya mevcudu bilgi ve belgelerden, sikayet¢i tesebbusin lisans
basvurusunun hazirlhik doneminin sona erecegi 3.3.2003 tarihinden itibaren EPDK
tarafindan degerlendirmeye alinabilecegi anlasiimaktadir. Nitekim, tesebblse EPDK
tarafindan gonderilen yazida 6zetle,

- 4628 sayili Kanun ve Elektrik Piyasasi Yonetmeligi'nde gecici lisans verilmesi gibi
bir husus bulunmadigi,

- Mlzakereye acik bir arz fazlasinin yaratilabilmesini teminen, mevcut sézlesmesi
bulunan tizel kisilere Yonetmeligin gecici 2. maddesi cergevesinde Onerilerini
bildirecekleri,

- TesebblUsun, TETAS'In disinda bir piyasa katilimcisina satis yapmasinin, ancak
3.3.2003 tarihinden sonra yapilacak basvurunun degerlendiriimesinden ve bu
yonde tesebblsin mevcut sozlesmesinde yapilacak bir degisiklikten sonra
mumkun olabilecegi

ifade edilmektedir.

Bu cergevede, tesebblsin diger katilimcilara enerji satisi yapabilmesi
hususunun tamamiyla 4628 sayilli Kanun c¢ergevesinde EPDK'nin yaptidi
dizenlemelere tabi olmasi gerektigi, bu dizenlemelerin de bir kamu tasarrufu olmasi
hususlari dikkate alindiginda, sikayetin 4054 sayili Kanun kapsaminda
degerlendirilemeyecegdi kanaatine variimistir.

J- SONUC
Yukarida yer verilen degerlendirmeler 1s1ginda;

- Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanhgi ile Enerji Piyasasi Duzenleme Kurulu
hakkindaki iddialarin 4054 sayili Kanun kapsaminda degerlendiriiemeyecegine,

- Turkiye Elektrik Ticaret ve Taahhit A.$.’nin, sikayetci tesebbusin Urettigi fazla
enerjiyi alip almama hakkini 4628 sayili Kanun’da ve mevcut sozlesmelerde
belirtilen hak ve yukumlulikleri dogrultusunda kullandiginin  tespit edilmesi
dolayisiyla, 4054 sayili Kanun'un 6. maddesine aykiri davrandidi sonucuna
varilamayacagina,

- Bu nedenle, Ere Elektrik Uretim ve Dagitim Sanayi ve Ticaret A.S. tarafindan
yapilan gikayetin reddine

QY BIRLIGi ile karar verilmistir.
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