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Rekabet Kurumu Bagkanhgindan,
REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2024-6-007

Karar Sayisi : 25-49/1216-689

Karar Tarihi : 25.12.2025

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Birol KULE .

Uyeler : Ahmet ALGAN (Ikinci Bagkan), Sukran KODALAK,

Hasan Huseyin UNLU, Ridvan DURAN, Ayse USLU CEVLEK

B. RAPORTORLER: Muhammet Murat KARAKAYA, Elif Nurdan SARBAK SAHIN,
Enes PAYLASAN, Kamil Enes POGE, Ahmet Burak
KARADUMAN, Atahan YALCINKAYA, Gizem 0zs0z,
Rumeysa BALCIK, Aysen KAZAN, Mehmet GOKTAS, Volkan
AYHAN
C. BASVURUDA
BULUNAN . - Michelin Lastikleri Ticaret AS
Temsilcileri: Av. Gonenc GURKAYNAK, Av. Harun GUNDUZ,
Av. ismail Baran Can YILDIRIM, Av. Meryem Ceren DURAK
Citlenbik Sokak, No: 12, Yildiz Mahallesi, Besiktas/iISTANBUL

D. DOSYA KONUSU: Rekabet Kurulunun 21.11.2024 tarihli ve 24-49/1091-M sayih
kararn ile otomotiv sektoriinde lastik Uretimi ve dagitimi alaninda faaliyet
gosteren tesebbiislerin 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'u ihlal
edip etmediginin tespitine yonelik olarak yurutiilen sorusturmaya iligskin olarak
Michelin Lastikleri Ticaret AS tarafindan 2010/3 sayili Dosyaya Giris Hakkinin
Diizenlenmesine ve Ticari Sirlarin Korunmasina iliskin Teblig uyarinca sunulan
dosyaya giris talebinin degerlendirilmesi.

E. DOSYA EVRELERI: Rekabet Kurumu (Kurum) kayitlarina 04.01.2024 tarih ve
46906 sayi ile intikal eden bagvuru tzerine 04.03.2024 tarihli ve 2024-6-007/ii sayili ilk
inceleme Raporu hazirlanmis olup séz konusu rapor Rekabet Kurulunun (Kurul)
07.03.2024 tarihli toplantisinda goérusulerek 24-12/230-M sayi ile otomotiv sektdriinde
lastik Uretimi ve dagitimi alaninda faaliyet gosteren tesebbusler hakkinda 6narastirma
yapilmasina karar verilmistir.

Onarastirma kapsaminda dizenlenen 23.10.2024 tarihli ve 2024-6-007/OA sayili
Onarastirma Raporu, Kurul'un 21.11.2024 tarihli ve 24-49/1091-M sayil toplantisinda
gérisilerek Abdullah Ozdogan Ticaret Otomotiv Petrol insaat Makina Sanayi ithalat
ve ihracat Limited Sirketit, Abdulkadir Ozcan Otom. Lastik. San. Tic. AS (AKO), Aydin
Lastik Sat. Ser. Hiz. Ltd. S$ti., Brisa Bridgestone Sabanci Lastik Sanayi ve Ticaret AS
(BRISA), Cengizler Oto Lastik Pazarlama insaat Turizm Nakliyat Tekstil Emlak ithalat
ve Ihracat Sanayi Ticaret Limited Sirketi, Goodyear Lastikleri Tiirk AS (GOODYEAR),
Gurlas Oto Lastik San. Tic. Ltd. Sti., Hankook Lastikleri AS (HANKOOK), Kardesler
Ulasim Jant Mot. Araclar ve Servis Hizmetleri Ticaret Ltd. Sti., Michelin Lastikleri
Ticaret AS (MICHELIN), Modul Lastik Otomotiv Ticaret Anonim Sirketi, Otomotiv
Lastikleri Tevzi AS (CONTINENTAL), Ozcanlar Lastik San. ve Tic. Ltd. Sti., Pirelli

1 Tegebbisiin “Abdullah Ozdogdan Tic. Ot. Tur. Tek ing. Nak. Mak. San. ith. ihr. Tic. Ltd. Sti.” seklindeki
eski ticari unvanina sorusturma aciimis olmakla birlikte Kurulun 05.12.2024 tarihli ve 24-52/1164-M
sayil karari ile tesebbustn tnvani gincel sekliyle degistirilmistir.
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Otomobil Lastikleri AS (PIRELLI), Prolas Otom. Nak. Hirdavat San. ve Tic. Ltd. $ti.,
Prometeon Turkey Endustriyel ve Ticari Lastikler AS ve Tatko Lastik Sanayi ve Ticaret
AS (TATKO) unvanh tesebbuslerin 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda
Kanun'un (4054 sayilh Kanun) 4. maddesini ihlal edip etmediklerinin tespiti amaciyla
ayni Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorusturma agilmasina karar verilmigtir. S6z
konusu sorusturmaya iligkin bildirim, MICHELIN’e 03.12.2024 tarih ve 101679 say! ile
yapilmistir.

Sorusturma sureci kapsaminda hazirlanan Sorusturma Raporu, 21.11.2025 tarihli ve
129247 sayih yazi ile MICHELIN’e teblig edilmistir. Kurum kayitlarina 18.12.2025 tarih
ve 78181 sayi ile giren yazida MICHELIN tarafindan 4054 sayili Kanun ve 2010/3 sayili
Dosyaya Girig Hakkinin Diizenlenmesine ve Ticari Sirlarin Korunmasina lliskin Teblig
(2010/3 sayili Teblig) uyarinca dosyaya erisim talep edilmistir.

Dosyaya giris bagvurusu tzerine diuzenlenen 24.12.2025 tarihli ve 2024-6-007/BN-37
saylli Bilgi Notu goérUsulerek karara baglanmistir.

F. RAPORTOR GORUSU: ilgili Bilgi Notunda; Michelin Lastikleri Ticaret AS tarafindan
2010/3 sayili Dosyaya Giris Hakkinin Dizenlenmesine ve Ticari Sirlarin Korunmasina
lliskin Teblig kapsaminda yapilan basvuruya iligkin olarak;
- Sorusturma Raporu’nda bahsi gecen ve tarafi aklayici ya da suglayici nitelikte
olabilecek bilgi ve belgelerin [Belge-1, 2, 1444, 1445, 1446, 1447, 1448, 1450,
1252, 1293, 1158 (Sorusturma Raporu’'nun 171. ve 172. paragraflarina konu
kisimlar)] ticari sirlardan arindinimis hallerinin - Kurum merkezinde
incelenebilecegi,

- Belge-1449 bakimindan Michelin Lastikleri Ticaret AS'de gergeklestirilen
yerinde incelemelerde elde edilen kisimlarin tarafa gdénderilebilecedi, ilgili
belge iceriginde yer alan ve Michelin Lastikleri Ticaret AS haricindeki
tesebbUste gerceklestirilen yerinde incelemelerde elde edilen belgelerin ticari
sirlardan arindiriimis hallerinin Kurum merkezinde incelenebilecegi,

- Sorusturma Raporu’nda bahsi gegen Kurum i¢i yazisma olmakla birlikte tarafi
aklayici ya da suglayici nitelikte olmayan belgelere (Belge-1245, 476, 482,
374) erigim talebinin kabul edilebilir nitelikte olmadigi,

- Halihazirda tarafin talebi Uzerine Kurum merkezinde incelenmeye
acilabilecegi degerlendirilen belgelerle icerigi ayni olan belgelere [Belge-120
(Sorusturma Raporu’nun 167, 168, 169 ve 173. paragraflarina konu belgeler)]
erisim talebinin dolayli olarak yerine getirildigi ve talebin ayrica tekraren kabul
edilmesine gerek olmadigi,

- Tarafa halihazirda Sorusturma Bildirimi ve Raporu ile sunulmus olan belgeler
haricinde herhangi bir belgeye dayanarak ihlal isnadinda bulunulmamis
olmasi ve tarafla ilgili olarak Kurum blnyesinde dizenlenmis bir evrak
olmayan belgeye (Belge-505) erisim talebinin reddedilmesi gerektigi

sonug ve kanaatine ulasildigi ifade edilmistir.
G. INCELEME VE DEGERLENDIRME

4054 sayili Kanun’un “Delillerin Toplanmasi ve Taraflarin Bilgilendirilmesi” kenar
baslikli 44. maddesinin ikinci fikrasinda “Haklarinda sorusturmaya baglandigi bildirilen
taraflar sézlii savunma hakkini kullanma taleplerine kadar kurum biinyesinde kendileri
ile ilgili diizenlenmig her tiirlii evrakin ve mimklnse elde edilmis olan her tirli delilin
bir niishasinin kendilerine verilmesini isteyebilir” hUkmu yer almaktadir. Buna ek olarak

2/9



(8)

(9)

(10)

25-49/1215-689

ayni Kanun'un 44. maddesinin dguncu fikrasinda yer alan “Kurul, taraflari
bilgilendirmedigi ve savunma hakki vermedigi konulari kararlarina dayanak yapamaz.”
hikmd, taraflara evrak ve bilgi saglanmasinin savunma hakkinin esasina iligkin
oldugunu gostermektedir. Nitekim 4054 sayili Kanun’un 44. maddesinin gerekcesinde
“‘Kurulun sorusturmalar gizli degildir. Savunma hakkinin tam olarak kullanilabilmesi
icin s6zlii savunma toplantisina kadar, taraflar Kurulca kendileri ile ilgili diizenlenmis
her tiirlii evrakin ve delilin bir niishasini alabilmektedir. Bbylelikle savunma hakkinin
tam ve eksiksiz bigcimde kullaniimasi mimkiin olacaktir. Bir baska deyisle, taraflar
herhangi bir ummadiklari sdrprizle karsilasmamaktadirlar.” denilmek suretiyle konunun
onemi aciklanmistir.

Taraflarin dosyaya giris haklarini kullanmalarina dair usul ve esaslar ise 2010/3 sayili
Tebli§ kapsaminda dizenlenmektedir. Anilan Teblig’de, 04.10.2025 tarih ve 33037
saylll Resmi Gazete’de yayimlanan 2025/3 sayili “Dosyaya Giris Hakkinin
Diizenlenmesine ve Ticari Sirlarin Korunmasina iligskin Tebli§ (Tebli§g No: 2010/3)de
Degisiklik Yapilmasina Dair Teblig” (2025/3 sayih Teblig) ile bazi degisiklikler
yapilmistir. Bununla birlikte 2025/3 sayil Teblig ile degisik 2010/3 sayili Teblig’in gegici
1. maddesinin ikinci fikrasinda yer alan “Bu fikray! ihdas eden Teblig ile yapilan
diizenlemeler, devam eden sorusturmalar hakkinda uygulanmaz.” hUkm( devam eden
sorusturmalar bakimindan 2025/3 sayil Teblig ile vyapilan degisikliklerin
uygulanmayacagini diizenlemistir. isbu basvuruya konu sorusturmanin 21.11.2024
tarinli Kurul karari uyarinca baslatildigi ve 2025/3 sayili Teblig yururlige girdiginde
devam ettigi goz 6nunde bulunduruldugunda bahse konu gegici 1. madde uyarinca
2010/3 sayilh Teblig'in 2025/3 sayili Teblig ile degistiriimeden 6nceki hukumlerinin
dikkate alinmasi gerektigi degerlendirilmektedir.

2010/3 sayili Teblig'de, taraflarin kendileri hakkinda dizenlenen belgelere erigimi
mdmkin kilinmis olmakla birlikte s6z konusu erisime yodnelik istisnalar da
duzenlenmigtir.. Tesebbuslerin sorusturma kapsaminda kendileri ile ilgili dUzenlenmig
bilgi ve belgeleri isteme haklari bulunmakla birlikte, bu bilgi ve belgelere erigimin yine
mevzuat hukumlerinin izin verdigi Olgude gercgeklestiriimesi esastir. 2010/3 sayili
Teblig'in 6. maddesinde taraflarin hangi belgelere erisebilecedinin kapsami
aciklanmigtir. Buna gore “Taraflar dosyaya giris hakki kapsaminda, Kurum igi
yazismalar ve baska tesebbls, tesebblis birligi ve kisilere iliskin ticari sir ve diger gizli
bilgileri igerenler hari¢ olmak lizere, Kurum biinyesinde kendileri ile ilgili dliizenlenmis
her tirli evraka ve elde edilmis olan her tirll delile erigebilir.” hikmuyle, taraflarin
kendileri hakkinda duzenlenmis evrak ve delillere ulasabilecegi ancak Kurum igi
yazismalarin ve baska tesebbus, tesebbus birligi ve kigilere iligkin ticari sir ve sair gizli
bilgi iceren evrakin bu kapsamda yer almadigi ifade edilmistir. Bu baglamda taraflarin
erismek istedikleri belgelerin, kendileriyle ilgili bir delil ya da Kurum bunyesinde
dizenlenmis bir Kurum ici yazisma olup olmadigi yahut tesebbus, tesebbus birligi ve
kigilere ait ticari sir niteligi tagiyip tagsimadigi hususu 6nem arz etmektedir.

Talebin degerlendiriimesi kapsaminda incelenmesi gereken 2010/3 sayili Teblig’in
“Kurum Igi Yazismalar” kenar baslikli 7. maddesinde;

“(1) Kurum igi yazismalar, Kurulun aldigi nihai kararlar bakimindan hazirlayici islem
niteliginde olan birimler arasi yazismalardir.

(2) Kartellerin Ortaya Cikarilmasi Amaciyla Aktif isbirligi Yapilmasina Dair Yénetmeligin
6 nci maddesinin lg¢linci fikrasi ve 9 uncu maddesinin lglincl fikrasi gergevesinde elde
edilen bilgi ve belgeler ile Kurumun diger kamu kurumlari, kamu kurumu niteligindeki
meslek kuruluslari veya bzel sektér gercek ve tiizel kisileri gibi bilgisine basvurulanlarla
yaptigi yazismalar da i¢ yazisma olarak kabul edilir.”
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hakimlerine yer verilmistir. Buna gore Kurul'un alacagr nihai karara kadar
gerceklestirecegi hazirlayici islem niteligindeki yazismalar, Kartellerin Ortaya
Cikariimasi Amaciyla Aktif Isbirligi Yapilmasina Dair Yodnetmeligi (Pismanlk
Yonetmeligi) kapsaminda sunulan bilgi ve belgeler ile Kurum’un bilgisine basvurdugu
kamu veya 0zel sektor Uguncu Kigileriyle ile yaptigl yazigsmalar i¢ yazigsma olarak kabul
edilmektedir.

Buna ek olarak 2010/3 sayili Teblig ile taraflarin dosyaya erisim haklarinin ne sekilde
kullandirllacagina dair de bir dizenleme getirilmistir. llgili tebligin “Dosyaya giris
hakkinin kullandiriimasi” baghkh 10. maddesi su sekildedir:

“(1) Dosyaya giris hakki, ilgilinin talebi de dikkate alinarak; dosya mevcudunda bulunan
ve erigsime acilan evrakin fotokopi yolu ile ¢ogaltiimis niishalarinin veya elektronik
kopyalarinin verilmesi ya da génderilmesi suretiyle kullandirilabilir.

(2) Kartellerin Ortaya Cikarilmasi Amaciyla Aktif Igbirligi Yapilimasina Dair Yénetmeligin
6 nci maddesinin lglincii fikrasi ve 9 uncu maddesinin dglinci fikrasi ¢ergevesinde
elde edilen bilgiler ile aklayici ya da suglayici delil niteligi bulunan diger kurum igi
yazigsmalar, Kurum merkezinde incelenebilir.”

Madde metni degerlendirildiginde, her ne kadar Tebli§’'in 6. maddesinde taraflarin
Kurum i¢i yazismalara erisemeyecedi ifade edilmisse de, Teblig'in 7. maddesi
kapsaminda tanimlanan Kurum igi yazigsmalara erigsimin tamamen engellenmedigi
ancak aklayici ya da suglayici delil niteligi bulunan diger Kurum igi yazismalarin,
Pismanlik Yonetmeligi kapsaminda yapilan bagvurularda sunulan belgeler ile benzer
sekilde Kurum merkezinde incelenebilecedi anlasiimaktadir.

2010/3 sayili Teblig'in “Dosyaya giris taleplerinin degerlendiriimesi” bashkh 9. maddesi
ise,

“(1) Dosyaya giris talepleri, Formda yer alan hususlar géz éniinde bulundurularak,
sorusturma heyeti tarafindan degerlendirilir. Talebin kabul edilmesi halinde, dosyaya
giris yéntemi, zamani ve dosyaya girise iliskin diger hususlar yazili olarak talep sahibine
bildirilir.

(2) Sorugsturma heyeti talebin kismen ya da tamamen uygun olmadigi kanaatine varirsa,
talebe iliskin karar Kurul tarafindan verilir. Dosyaya giris talebinin reddedilmesi halinde
gerekgesi talepte bulunana bildirilir.”

hikimlerini amirdir.

4054 sayih Kanun’un 44. maddesi cergevesinde savunma hakkinin layikiyla
kullanilmasinin temin edilmesi adina MICHELIN tarafindan talep edilen bilgi ve belgeler
hakkinda 2010/3 sayili Teblig uyarinca yapilan degerlendirmeler kapsaminda ulasilan
sonuclara, asagidaki iki tabloda yer verilmigtir:
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Tablo-1: Kabul Edilebilir Nitelikteki Erisim Talepleri

Belge

Erisim Talep Edilen Belgeler Numarasi ilgili Belgelere Erigim Talebinin Gerekgesi Kabul Sebebi
Sorusturma Raporu’'nda basvurunun kapsami ile pismanlik
basvurusunda yer alan iddialarin mahiyeti agiklanmadigindan, ilaili belae kurum ici vazisma nitelidinde olmakla
MICHELIN’in Sorusturma Raporu’ndaki tespitlerin bu bagvuruya b?rlikte ?\J/IICHELINgbayklmlsndan aklg «ci/suclavicy
Pismanhk ve Sikayet dayanip  dayanmadigint  ve ne Olgide dayandigini P : oy y glayiel
1,2 4 . . . delil niteligini haiz olabileceginden dolay: ticari
Basvurusu degerlendiremedigi ifade edilerek savunma hakkini layikiyla ve sirlardan arndirimis halinin Kurum biinvesinde
etkin bir sekilde kullanabilmesinin temin edilmesi adina ilgili erisime a |Iabilece“i$de“erlendirilmi tir y
belgelerin ticari sirlardan arindirilmis haline erisim saglanmasi s ¢ g deg str-
talep edilmistir.
Sorusturma Raporu’'ndaki MICHELIN’e iliskin olarak rakip
tesebblslerden elde edilen belgelerin igerigine iligkin
aciklamalarin, s6z konusu belgelerde yer alan bilgilerin niteligini, Kurum ici yazisma niteliginde olmakla birlikte
Segilmis Ekler (AKO, BRISA, kapsamini ve baglamini MICHELIN'in anlayabilmesine imkan |y, ~ie) 1N “pakimindan  aklayici/suclayici delil
1444, 1445, |verecek Olgide ac¢ik olmadigi, sorusturma kapsamindaki diger| . =... -~ . S i
CONTINENTAL, . ; L niteligini haiz olmasindan dolayi ilgili belgelerin
1446, 1447, |tesebbuslerden elde edilen belge ve bilgilerin Sorusturma N 2
GOODYEAR, HANKOOK, } : > MICHELIN’e iliskin kisimlarinin ticari sirlardan
1448, 1450 |Raporu’nda MICHELIN hakkinda yapilan tespitlerle dogrudan - - ! -
PIRELLI) S ; " arindirimis  halinin  Kurum bunyesinde erigsime
iliskili olmasi nedeniyle MICHELIN’in savunma hakkini layikiyla ve acilabilecedi degerlendirilmistir
etkin bir sekilde kullanabilmesinin temin edilmesi adina ilgili | 3¢ grdeg s
belgelerin ticari sirlardan arindiriimig haline erisim saglanmasi
talep edilmistir.
Sorusturma Raporu’ndaki MICHELIN’e iliskin olarak rakip ”glrh ektljeelcfi?iIenkaZ?iirgéniiielehrigerdl\gIglgeELelc,i\:lgﬁ
tesebbuslerden elde edilen belgelerin icerigine iliskin gelgeler§hem d?al MODA JANTta qerceklestirilen
aciklamalarin, s6z konusu belgelerde yer alan bilgilerin niteligini, erignde incelemede  elde ed?leng bsl eler
kapsamini ve baglamini MICHELIN’in anlayabilmesine imkan zulunmaktadlr Dosvava qiris hakki cer eves?nde
verecek Ol¢lide acgik olmadigi, sorusturma kapsamindaki diger ilqili belae bakimmd};nyM?Cl-?ELlN'dgn glde ediler;
Segilmis Ekler (MICHELIN) 1449 tesebbuslerden elde edilen belge ve bilgilerin Sorusturma 9 9

Raporu’nda MICHELIN hakkinda yapilan tespitlerle dogrudan
iliskili olmasi nedeniyle MICHELIN’in savunma hakkini layikiyla ve
etkin bir gekilde kullanabilmesinin temin edilmesi adina ilgili
belgelerin ticari sirlardan arindiriimis haline erisim saglanmasi
talep edilmistir.

kisimlarin tarafa gonderilebilecegdi, Kurum igi
yazisma niteliginde olup  aklayici/suglayici
hususlar icerebilecek MODA JANT tan elde edilen
belgelerin ticari sirlardan arindiriimis halinin
Kurum merkezinde  erisime  acilabilecegi
degerlendirilmigtir.
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Erisim Talep Edilen Belgeler N Belge ilgili Belgelere Erigim Talebinin Gerekgesi Kabul Sebebi
umarasi
ilgili belgelerin Sorusturma Raporu kapsaminda MICHELINe
yoneltilen iddialar ve MICHELIN hakkinda yapilan tespitlerle | ilgili belge kurum igi yazisma niteliginde olmakla
dogrudan veya dolayll olarak baglantii  bulgulara ve | birlikte MICHELIN bakimindan aklayici/suglayici
EAAD Raporu ve Gérugu 1252, 1293 |degerlendirmelere iliskin 6nemli bilgiler icerdigi ifade edilerek |delil niteligini haiz olmasindan dolayi ticari
MICHELIN’in savunma hakkini layikiyla ve etkin bir sekilde | sirlardan arindiriimig hallerinin Kurum bunyesinde
kullanabilmesinin temin edilmesi adina ilgili belgelerin ticari | erisime agilabilecegi degerlendirilmistir.
sirlardan arindiriimis haline erisim saglanmasi talep edilmistir.
Sorusturma Raporu’'nun 171. ve 172. paragraflarina konu belgenin
MICHELIN’e karsi 6ne surllen iddialarla dogrudan ilgili oldugu
; ancak Sorusturma Raporu’nda yer verilen haliyle MICHELIN'in | MICHELIN bakimindan aklayici/suglayici delil
Sorugturma Raporu'nun 171. ilgili yazismanin icerigini veya iddia edilen bilgi akisini tam olarak | niteligini haiz olmasindan dolay ticari sirlardan
ve 172. paragraflarina konu 1158 gt yazis geng Y 9 s g y

belge

anlayamadigi ifade edilerek MICHELIN’in savunma hakkini
layikiyla ve etkin bir sekilde kullanabilmesinin temin edilmesi adina
ilgili belgelerin ticari sirlardan arindirilmis haline erisim saglanmasi
talep edilmistir.

arindirimis  halinin  Kurum bunyesinde erigsime
acilabilecegi degerlendirilmigtir.
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Tablo-2: Kabul Edilebilir Nitelikte Olmayan Erisim Talepleri

Belge Niteligi

Belge No

ilgili Belgelere Erigim Talebinin Gerekgesi

Degerlendirme

Sikayet Bagvurusu

1245

ilgili belgede yer alan iddialarin Sorusturma Raporu kapsaminda
MICHELIN hakkinda yapilan tespitlerle dogrudan veya dolayli
sekilde iligkili olabilecek olmasi sebebiyle ve savunma hakkinin
layikiyla ve etkin bir sekilde kullanabilmesinin temin edilmesi adina
erisim saglanmasi talep edilmistir.

Talep konusu belgede MICHELIN ile ilgili herhangi
bir husus bulunmadigindan, ilgili belge Kurum
biinyesinde tesebbis ile ilgili dizenlenmis bir
evrak ya da tesebbis hakkinda elde edilmis delil
niteligi tagsimamaktadir. Bu nedenle s6z konusu
talebin reddedilebilecedi degerlendirilmigtir.

Gortisme Tutanag?

476

ilgili belgede yer alan iddialarin Sorusturma Raporu kapsaminda
MICHELIN hakkinda yapilan tespitlerle dogrudan veya dolayli
sekilde iligkili olabilecek olmasi sebebiyle ve savunma hakkinin
layikiyla ve etkin bir sekilde kullanabilmesinin temin edilmesi adina
erisim saglanmasi talep edilmistir.

Talep konusu belgede MICHELIN ile ilgili herhangi
bir husus bulunmadigindan, ilgili belge Kurum
blnyesinde tesebbis ile ilgili dizenlenmis bir
evrak ya da tesebbis hakkinda elde edilmis delil
niteligi tasimamaktadir. Bu nedenle s6z konusu
talebin reddedilebilecegdi degerlendirilmigtir.

Sikayet Bagvurusu

482

ilgili belgede yer alan iddialarin Sorugturma Raporu kapsaminda
MICHELIN hakkinda yapilan tespitlerle dodrudan veya dolayli
sekilde iligkili olabilecek olmasi sebebiyle ve savunma hakkinin
layikiyla ve etkin bir sekilde kullanabilmesinin temin edilmesi adina
erisim saglanmasi talep edilmistir.

Talep konusu belgede MICHELIN ile ilgili herhangi
bir husus bulunmadigindan, ilgili belge Kurum
biinyesinde tesebbis ile ilgili dizenlenmis bir
evrak ya da tesebbis hakkinda elde edilmis delil
niteligi tasimamaktadir. Bu nedenle s6z konusu
talebin reddedilebilecegi degerlendirilmigtir.

Sikayet Bagvurusu

374

ilgili belgede yer alan iddialarin Sorusturma Raporu kapsaminda
MICHELIN hakkinda yapilan tespitlerle dogrudan veya dolayl
sekilde iligkili olabilecek olmasi sebebiyle ve savunma hakkinin
layikiyla ve etkin bir sekilde kullanabilmesinin temin edilmesi adina
erisim saglanmasi talep edilmistir.

Talep konusu belgede MICHELIN ile ilgili herhangi
bir husus bulunmadigindan, ilgili belge Kurum
biinyesinde tesebbis ile ilgili dizenlenmis bir
evrak ya da tesebbis hakkinda elde edilmis delil
niteligi tagsimamaktadir. Bu nedenle sdz konusu
talebin reddedilebilecedi degerlendirilmistir.

2 jIgili belge miikerreren talep edilmistir.
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Belge Niteligi

Belge No

ilgili Belgelere Erisim Talebinin Gerekgesi

Degerlendirme

Yerinde incelemede Kapali
Zarf lle Alinan Belge
(TATKO)

505

Sorusturma Raporu'nun  191. paragrafina konu belgenin
MICHELIN’e iligkin iddialar ile Kurum’'un pazar davraniglari
hakkinda 6ne surdugu ihlallere yonelik degerlendirmeleri ile
dogrudan veya dolayli olarak ilgili olabilecedi ifade edilerek
MICHELIN’in savunma hakkini layikiyla ve etkin bir sekilde
kullanabilmesinin temin edilmesi adina ilgili belgelerin ticari
sirlardan arindiriimis haline erisim saglanmasi talep edilmistir.

Dosya kapsaminda MICHELIN hakkinda yapilan
degerlendirmelere dayanak olusturan TATKO’dan
elde edilen belgeler de dahil olmak tzere bitin
belgelere gerek Sorusturma Bildirimi'nde gerek
Sorusturma Raporu'nda yer verilmistir. Anilan
belgelerin disinda Belge-505'de yer alip da
MICHELIN hakkinda ihlal isnadinda kullanilan
belge bulunmamaktadir. Dolayisiyla Kurum
blnyesinde MICHELIN ile ilgili dizenlenmis evrak
veya elde edilmis delil niteligi tasimayan talep
konusu belgenin ve eklerinin tarafin erigimine
acllmasina gerek olmadigi degerlendirilmistir.

Sorusturma Raporu’nun
167, 168, 169 ve 173.
paragraflarina konu belgeler

120

Sorusturma Raporu’nun 167, 168, 169 ve 173. paragraflarina konu
belgelere iliskin alintilarin MICHELIN'in ilgili yazigmanin icerigini
ve MICHELIN ile olan ilgisini tam olarak anlamasina imkan
vermedigi, ilgili belgelerde MICHELIN'in adi gegctiginden
MICHELIN’in ilgili belgeleri ayrica degerlendirebilmesini ve
savunma hakkini layikiyla ve etkin bir sekilde kullanabilmesinin
temin edilmesi adina ilgili belgelere erisim saglanmasi talep
edilmistir.

ilgili paragraflara konu belgelerin, erigsim talebi
kabul edilen Belge-1448 icerisinde yer almasi
nedeniyle tekraren kabul edilmesine gerek
olmadigi degerlendirilmistir.
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Sonuc¢ olarak, MICHELIN tarafindan talep edilen; Sorusturma Raporu’nda kismi
iceriklerine yer verilen, tarafa isnat edilen ihlal kapsaminda delil niteligini haiz suglayici
nitelikteki belgelere erisim talebinin kabul edilebilecegi sonucuna ulasiimigtir. Erigim
talebi kabul edilen belgelerden Belge-1449’un MICHELIN’de gergeklestirilen yerinde
incelemelerde elde edilen kisimlarinin 2010/3 sayih Teblig’in 10. maddesinin birinci
fikrasi uyarinca fotokopi yolu ile ¢ogaltiimis nishalarinin veya elektronik kopyalarinin
tarafa gonderilebilecegi; Belge-1449'un MICHELIN’'de gergeklestirilen yerinde
incelemelerde elde edilenler haricindeki kisimlari ile erigsim talebi kabul edilen diger
belgelerin 2010/3 sayili Teblig'in 10. maddesinin ikinci fikrasi kapsaminda Kurum
merkezinde incelenebilecegi degerlendiriimigtir. Bununla birlikte, MICHELIN tarafindan
talep edilen; Sorusturma Raporu'nda yer alan belgelerden ticari sir iceren belgelere,
MICHELIN’in kendisi ile ilgili olmayan ve MICHELIN’i aklayici ya da suglayici nitelikte
olmayan belgeler ile Kurum ici yazisma niteliginde oldugu degerlendirilen belgelere
erisim talebinin kabul edilebilir nitelikte olmadigi kanaatine ulagiimigtir.

H. SONUC

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore; 2010/3 sayili Dosyaya Giris
Hakkinin Diizenlenmesine ve Ticari Sirlarin Korunmasina iligkin Tebli§ kapsaminda;
Michelin Lastikleri Ticaret AS tarafindan 18.12.2025 tarih ve 78181 sayili yazi ile
yapilan dosyaya giris basvurusuna iligkin olarak,

- Sorusturma Raporu’nda bahsi gegen ve tarafl aklayici ya da suglayici nitelikte
olabilecek bilgi ve belgelerin [Belge-1, 2, 1444, 1445, 1446, 1447, 1448, 1450,
1252, 1293, 1158 (Sorusturma Raporu’nun 171. ve 172. paragraflarina konu
kisimlar)] ticari sirlardan arindiriimis  hallerinin - Kurum  merkezinde
incelenmesine,

- Belge-1449 bakimindan Michelin Lastikleri Ticaret AS'de gerceklestirilen
yerinde incelemelerde elde edilen kisimlarin tarafa gonderilmesine, ilgili belge
iceriginde yer alan ve Michelin Lastikleri Ticaret AS haricindeki tesebbuste
gergeklestirilen yerinde incelemelerde elde edilen belgelerin ticari sirlardan
arindiriimig hallerinin Kurum merkezinde incelenmesine,

- Sorusturma Raporu’nda bahsi gegen Kurum i¢i yazisma olmakla birlikte tarafi
aklayici ya da suglayici nitelikte olmayan belgelere (Belge-1245, 476, 482, 374)
erisim talebinin reddine,

- Halihazirda tarafin talebi tizerine Kurum merkezinde incelemeye acilabilecegi
degerlendirilen belgelerle igerigi ayni olan ve fakat mukerrer sekilde talep edilen
belgelere [Belge- 120 (Sorusturma Raporu’nun 167, 168, 169 ve 173.
paragraflarina konu belgeler)] erisim talebinin reddine,

- Tarafa halihazirda Sorusturma Bildirimi ve Raporu ile sunulmus olan belgeler
haricinde herhangi bir belgeye dayanarak ihlal isnadinda bulunulmamis olmasi
ve tarafla ilgili olarak Kurum bunyesinde dizenlenmis bir evrak olmayan
belgeye (Belge-505) erigim talebinin reddine

gerekgeli kararin tebliginden itibaren 60 gun icinde Ankara idare Mahkemelerinde
yargi yolu agik olmak tzere, OYBIRLIGI ile karar verilmistir.



