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D. DOSYA KONUSU: Shaw Group Inc.’nin faaliyetlerinin bir boliumiini olusturan
“Enerji ve Kimyasallar Isi”’nin Technip S.A. tarafindan devralinmasi iglemine izin
verilmesi talebi.

E. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina en son 27.06.2012 tarih ve 5194 sayi ile giren
yaziyla tamamlanan bildirim Uzerine 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda
Kanun'un 7. maddesi ve 2010/4 sayili Rekabet Kurulundan izin Alinmasi Gereken
Birlesme ve Devralmalar Hakkinda Teblig’in ilgili hukUimleri ¢cercevesinde duzenlenen
28.06.2012 tarih ve 2012-1-115/Ol sayili Devralma On inceleme Raporu gériisilerek
karara baglanmistir.

F. RAPORTORLERIN GORUSU: ilgili raporda, bildirime konu isleme izin verilmesinde
bir sakinca olmadigi gértusiune yer verilmigtir.

G. INCELEME VE DEGERLENDIRME

Bildirim konusu devralma iglemi ile Technip S.A. (Technip), Shaw Group Inc. (Shaw)nin
faaliyetlerinin bir bolumuna teskil eden Enerji ve Kimyasallar Isi'ni (E&C Business), E&C
Business blnyesinde faaliyet gosteren 11 istiraki ile birlikte devralacaktir.

islem sonucunda, mevcut durumda Shaw blinyesinde faaliyet gdsteren sirketler ile E&C
Business'’in tam kontrolinin Technip’e gegmesi nedeniyle islemin, 2010/4 sayili Teblig
kapsaminda bir devralma oldugu anlagiimistir.

Taraflarin faaliyetleri incelendiginde, Technip ve E&C Business araciligiyla Shaw’in
dinyada tesislerin ingasina iligkin olarak farkli tar hizmetler sagladiklari gérulmekle
birlikte; iki tarafin da “Slre¢ Teknolojisi Lisansi”, “Baslangic Asamasi Muhendislik
Tasarimi” (Front-End Engineering and Design) (FEED) olarak anilan tesis tasarimi,
“Genel Muhendislik”, “Temel MUhendislik” ve ayni zamanda “Muhendislik, Satin Alma ve
insaat” (Engineering, Procurement and Construction) (EPC) olarak anilan ingaat
hizmetleri sagladigi anlasilimigtir.

Yapilacak ilgili urin pazar tanimi sadece sunulan hizmetin tirine gore degil, ayni
zamanda tesiste kullanilan teknolojiye de bagl bulunmaktadir. Bu dogrultuda, Technip’in
ham petrol ve etilen tesisleri dahil olmak Uzere dunyada temel muhendislik ve genel
muhendislik alaninda, E&C Business’in ise Turkiye’de ham petrol rafinerisi ve etilen
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tesisleri icin temel muhendislik ve genel muhendislik alaninda faaliyet gostermesi; E&C
Business'’in ayrica polietilen igin FEED hizmetlerinde dinya c¢apinda faaliyette iken,
Technip’'in bu pazarda Turkiye’de faaliyette olmasi dikkate alindiginda; ham petrol
rafinerileri igin genel muhendislik hizmeti, etilen tesisleri i¢in temel mihendislik hizmeti,
ve polietilen tesisleri icin FEED hizmeti pazarlarinin, bildirim konusu islem kapsaminda
Tarkiye'deki etkilenen pazarlari olusturdugu kanaatine variimistir.

Dosya mevcudu bilgilerden; taraflarin 2011 yili cirolarinin 2010/4 sayih Teblig 7(1)(b)
maddesinde ongorulen esikleri astigi ve etkilenen pazarlarin bulundugu, dolayisiyla
anilan devralma igleminin izne tabi oldugu anlasiimistir.

Dosya igeriginde, E&C Business ve Technip’in Turkiye'de istiraki, ofisi veya ¢alisani
bulunmadigi; ayrica etkilenen pazarlardaki faaliyetlerinin sinirh olmasi nedeniyle
taraflarin pazar buyUkligu veya pazar payl tahminine iliskin herhangi bir bilgi
saglanamadigi belirtilmigtir. Ancak, Technip’in Turkiye’deki faaliyetinin sadece bir
projeye dayanmasi nedeniyle pazar payinin %20’den az oldugunun, E&C Business’in
ise etilen tesisleri icin temel muhendislik hizmetlerindeki payinin %20 civarinda ve ham
petrol rafinerileri igin genel muhendislik hizmetlerinde ise %20°den dusuk bir pazar
payina sahip oldugunun tahmin edildigi ifade edilmektedir. Bununla birlikte, taraflarin
Tarkiye'deki faaliyetleri incelendiginde, etkilenen pazarlardaki faaliyetlerinin ¢ok sinirli
oldugu ve belirli bir projeye dayandigi gorulmektedir. Tesebbuslerin verdikleri teklifler ile
ihaleleri kazanamamalari durumunda Turkiye’de herhangi bir faaliyetlerinin s6z konusu
olmayacagi, bu nedenle faaliyetlerinin sureklilik tagsimadigi, ayrica taraflarin Turkiye’deki
faaliyetlerinin ayni pazarlarda ortusmedigi de dikkate alindiginda, devralma isleminin
Tarkiye'deki pazar vyapisini etkileyecek nitelik tasimadigi, bildirim konusu iglem
neticesinde hakim durum yaratiimasi veya mevcut hakim durumun guiglendiriimesi ve
bdylece rekabetin onemli O&lgide azaltiimasi sonucunun dogmayacadi kanaatine
ulasiimistir.

H. SONUC

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore; bildirim konusu islemin 4054
saylli Kanun’un 7. maddesi ve bu maddeye dayanilarak ¢ikarilan 2010/4 sayili “Rekabet
Kurulundan izin Alinmasi Gereken Birlesme ve Devralmalar Hakkinda Teblig”
kapsaminda izne tabi olduguna; islem sonucunda ayni Kanun maddesinde belirtilen
nitelikte hakim durum yaratiimasinin veya mevcut hakim durumun gugclendiriimesinin ve
bdylece rekabetin 6nemli dlgide azaltilmasinin s6z konusu olmamasi nedeniyle isleme
izin veriimesine OYBIRLIGI ile karar verilmistir.
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