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Rekabet Kurumu Baskanligindan,

REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2006-1-22 (Onarastirma)
Karar Sayisi : 06-84/1059-306
Karar Tarihi :15.11.2006

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Mustafa PARLAK
Uyeler : Rifki UNAL, Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI,
M. Sirag ASLAN, Sureyya CAKIN, Mehmet Akif ERSIN.

B. RAPORTORLER: ismail Atalay YOLCU, Harun ULU, M.Selim UNAL, Cigdem UNAL
C. BASVURUDA BULUNANLAR:

- Sevindim Akaryakit Nak. Ltd. Sti.
Ankara Yolu 4. km Cankiri
- Cagri Petrol ins. San. Tic. Ltd. Sti.
Temsilcisi Av. I. Yilmaz ASLAN
Maya Akar Center 100/10 34394 Esentepe-Sisili/istanbul
- Ozsinaz Petrol Petrol Uriinleri Bayii Paz. Nak. Tic.
Temsilcisi Av. Mustafa KOLE
Lale Sok. No:7 34330 Levent/istanbul
- ikbal Akaryakit Din. Tes. A.S.
izmir Karayolu 9.km Afyonkarahisar
Temsilcisi Av. Hatice GOK
Dumlupinar Mah. Suleyman Gonger Cad. No:7/8 Afyonkarahisar
- Kurtulus Un Sanayi ve Ticaret A.S.
Geyras Mevkii Sivas Yolu 10.km Tokat
- Polat Gida ve Pet. Ur. San. Tic. Ltd. Sti.
Dortyol Mevkii Bozdogan/Aydin
Temsilcisi Av. Seher ERTURK
Nuh Kuyusu Cad. Ugar Apt. No:295/2 Uskiidar/istanbul

D. HAKKINDA ONARASTIRMA YAPILANLAR:

- Erk Petrol Yat. A.S.

Eski Bilyilikdere Cad. No:37 34390 Maslak/istanbul
- Yildirnm Pet. Tic. Nak. A.S.

Alemdar Mah. Divan Yolu Cad. No:80 Kat 1 Sultanahmet Emindnu/istanbul
- Opet Petrolculik A.S.,

Bulgurlu Mah.Sarigazi Cad.No:47 Libadiye Kavsagi 81190 Uskudar/istanbul
- Turcas Petrol A.S.

Emirhan Cad. No:145 Atakule A Blok 80700 Besiktas/istanbul
- Agpas Petrol Uriinleri Paz. San. Tic. ve Dag. A.S.

Atas Methali 6594 Sokak No:61 Karaduvar/Mersin
- Selahattin Kaleli Petrolculuk Ltd. Sti.,

Genglik Caddesi No. 95/3 Anittepe/Ankara
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- Bélinmez PetrolcUlik A.S.,
Ceyhun Atif Kansu Cad.No:66 Balgat/Ankara
- BP Petrolleri A.S.,
Sari Kanarya Sok. No:14 K2 Plaza Kozyatagi/istanbul
- Can Aslan Petrolcllik San. A.S.,
ismet indnii Bulvari No:78 Klas Plaza A Blok 12/23 Mersin
- Delta Petrol Uriinleri Tic. A.S.,
Piyalepasa Bulvari Kastel is Merkezi A Blok Kasimpasa/istanbul
60 - Enerji Petrol Uriinleri Paz. A.S.
Evren Mah. Giilbahar Cad. Bey Hatun is Mer. No:2 Kat 3 Giinesli/istanbul
- Goren Petrol Depoculuk ve Nak. San. ve Tic. Ltd. Sti.
Sehit Mehmet Fatih Ongiil Sok. No:1/1 Kat 5 D.7 Kozyatadi Kadikdy/istanbul
- GS Petrol Uriinleri Tic. Ltd. Sti.
Fatih Mah. Sanayi Bélgesi No:12 Helvaci Beldesi Aliaga/izmir
- Inter-Oil Petrol Dag. Nak. ve Tur. ic ve Dis Tic. Paz. A.S.
Yeni Mah. ismet inénl Bul. Kurtulus Mey.No:78/A Klas Plaza K.7 D.13 Mersin
- MMG Petrol Dagitim ve Paz. ic ve Dis Tic. A.S.
Turan Gunes Bulvari Korman Sitesi No:51/J Yildiz/Ankara
70 - Petline Petrol Uriinleri Tic. A.S.,
Unalan Mah. Unalan Cad. No:9 K:3-4 Uskiidar/istanbul
- Petrol Ofisi A.S.,
Eski Bilyilikdere Cad. No:37 34390 Maslak/istanbul
- Petrolyum Petrol Uriinleri Paz. Dag. Tic. ve San. Ltd. Sti.
Eski Biyiikdere Cad. Park Plaza No:22 Kat 14 Maslak/istanbul
- Siyam Petrolculuk A.S.,
Ceyhun Atif Kansu Cad. No:66 Balgat/Ankara
- Starpet Garzan Akaryakit Dag. Paz. A.S.
E-5 400. Karayolu 11. Km. Bagcilar Beldesi/Mersin
80 - Termopet Akaryakit Nak. Ltd. Sti.
Cevizlidere Cad.7/1 Y.Ovecler/Ankara
- Turkoil Petrol Uriinleri San. ve Tic. A.S.
iran Cad. No:39/7 Cankaya/Ankara
- Yalcinkaya Petrol Uriinleri Paz. Dag. San. ve Tic. Ltd. Sti.
Atatiirk Mah.Istiklal Cad. No:152 /F Aliaga/izmir
- Turkuaz Petrol Uriinleri A.S.,
Bulgurlu Mah. Baglar Cad.No:7 34660 Uskiidar/istanbul
- Yuropet Akaryakit Dag. Paz. Ur. ith. Ltd. Sti.
Esentepe Mah. Villa Sok. No:5 34394 Sisli/istanbul
90 - Altinbas Petrol ve Tic. A.S.,
Diinya Tic. Mer. Cobancesme Kavsagdi A1 Blok Kat 10 Yesilkdy/istanbul
- Balpet Petrol Uriinleri Tas. San. ve Tic. A.S.
Atatirk Cad. Hamidiye Mah. Mekan Apt. 110/3 Mersin

E. DOSYA KONUSU: Akaryakit dagitimi sektoriindeki dikey anlagmalarin
2002/2 sayi Dikey Anlagmalara lliskin Grup Muafiyeti Tebligi’ne
uygunlugunun belirlenmesi.

F. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina; 15.2.2006 tarih ve 943 sayi ile giren
100  Sevindim Akaryakit Nak. Ltd. $ti'ye ait Petrol Ofisi A.$.'nin dikey anlagmalara
iliskin uygulamalarini konu eden sikayet dilekgesi, 17.2.2006 tarih ve 996 sayi ile
giren Cagri Petrol ing. San. Tic. Ltd. Stinin BP Petrolleri A.S. ile yapiimis olan
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bayilik anlasmasi ve bunun uyumlagtirimasina yonelik eylemlerini konu eden
sikayet dilekgesi ve 26.6.2006 tarih ve 784 sayi ile giren Ozsinas Petrol Petrol Ur.
Bayii Paz. Nak. Tic.’e ait Turkuaz Petrol Uriinleri A.S.’nin dikey anlasmalara
iliskin uygulamalarini konu eden sikayet dilek¢esi Uzerine hazirlanan 23.6.2006
tarih ve 2006-1-22/il-06-CS sayili ik inceleme Raporu, 3.7.2006 tarih ve
REK.0.05.00.00-110/131 sayili Baskanlik Onergesi lizerine 6.7.2006 tarih ve 06-
47 sayih Kurul toplantisinda gorusulmus ve 06-47/625-M sayili Karar ile dosya
konusu iddialara yonelik olarak 6narastirma yapilmasina karar verilmistir. S6z
konusu Kurul Karari uyarinca, yukarida bahsi gegen sikayetlerin yani sira Kurum
kayitlarina; 1.8.2006 tarih ve 5285 sayi ile intikal eden ikbal Akaryakit Din. Tes.
A.S.'nin Turcas Petrol A.$.’ye iligkin, 26.9.2006 tarih ve 6490 sayi ile intikal eden
Kurtulus Un Sanayi ve Ticaret A.$.’nin Bolinmez Petrolcllik A.$.’ye iliskin ve
29.9.2006 tarih ve 6592 sayi ile intikal eden Opet Petrolctlik A.S.'ye iligkin
sikayet basvurularini ve akaryakit sektorindeki dagitim sirketlerinin dikey
anlasmalarini  konu alan 7.11.2006 tarih ve 2006-1-22/OA-06-IAY sayili
Onarastirma Raporu 13.11.2006 tarih ve REK.0.05.00.00-110/217 sayili
Bagkanlik Onergesi ile 06-84 sayili Kurul toplantisinda gérisilerek karara
baglanmistir.

G. IDDIALARIN OZETI
G.1. Petrol Ofisi A.S. Hakkindaki Sikayet

Kurum kayitlarina 15.2.2006 tarih ve 943 sayi ile giren Sevindim Akaryakit Nak.
Ltd. Sti. (Sevindim) tarafindan gonderilen sikayet dilek¢esinde;

- Petrol Ofisi A.S. (POAS) ile 25.5.1993 tarihinde yapilan bayilik s6zlesmesi
gercevesinde belirli miktarda mal satmak tGzere POAS’a taahhutler verildigi,

- Istasyonun 1993 yilinda Cankir’da 5. istasyon olarak kurulmasina ragmen
Ozellikle 1999 yilindan sonra rekabetten dolayl istasyon sayisinin 17’ye
yukseldigi,

- Bu dénem iginde POAS’In buyuk sehirlerdeki istasyonlara yatirrm yaparken
kendi istasyonlarinda yatirnm yapmadigi,

- 2001 krizinin satiglari kota etkiledigi,

- Yine 2001 yihindan sonra Tarim Kredi Kooperatiflerinin motorin satiglarinin
kendi satislarinda azalmaya yol actigi,

- 7.5.2004 tarihinde POAS’In mal satisinin azalmasindan dolayl uyarida
bulundugu,

- Nihai olarak POAS tarafindan mal satisinin dusmesi ve dolayisiyla taahhidin
yerine getirilememesinden dolayi dava agildigi,

- Ancak davanin asil sebebinin, bitmesine bir buguk yil sire kalmis olan
s6zlesmeyi 10 yil daha uzatmak oldugu, bunun saha gorevlilerince de sdylendigi

ifade edilmigtir.

G.2. Turkuaz Petrol Uriinleri A.$. Hakkindaki Sikayet

Kurum kayitlarina 26.6.2006 tarih ve 784 sayi ile giren ve Ozsinaz Petrol Petrol
Urdnleri Bayii Paz. Nak. Tic. (Ozsinaz) temsilcisi tarafindan gonderilen dilekge ve

eklerinde, Ozsinag ile Turkuaz Petrol Uriinleri A.S. (Turkuaz) arasinda
25.12.1997 tarihinde bayilik s6zlesmesi imzalandigi ayrica Turkuaz lehine 10 yil
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sure ile intifa hakki tesis edildigi, bununla birlikte 2003/3 sayih Teblig ile
belirlenen sureler iginde gerekli uyumlastirmanin da yapiimadigi ifade edilerek,
ilgili s6zlesmenin Kanun’un 4. maddesi ve 2002 sayili Teblig’e aykiriigin tespit
edilmesi talep edilmigtir.

G.3. BP Petrolleri A.S$. Hakkindaki Sikayet

Kurum kayitlarina 17.2.2006 tarih, 996 sayiyla giren ve Cagri Petrol ins. San. Tic.
Ltd. Sti. (Cagn Petrol) vekili tarafindan génderilen sikayet dilek¢esinde;

- Cagri Petrol ve Mobil Oil Turk Anonim Sirketi (Mobil) arasinda 7.12.1995
tarihinde akaryakit drtnlerinin dagitimina iligkin 20 yilhik bir bayilik anlagmasi
imzalandigi,

- Mobil'in daha sonra BP Petrolleri A.S.’ye (BP) devredilmesinin ardindan
anlasmanin BP ile yurataldaga,

- S0z konusu anlasmanin 4054 sayili Kanun hikumlerine aykirihk teskil ettigi
gerekgesiyle Cagri Petrol tarafindan 28.3.2005 tarihinde BP’ye bir ihbar
gonderildigi,

- lyilestirme ve yeni sartlarda anlasma yapilmasi teklif edilen bu ihbara BP
tarafindan olumlu bir cevap verilmedigi,

- Bunun Uzerine Gagr Petrol'in 24.10.2005 tarihinde BP’ye bir ihtar gdndererek
aralarindaki anlagmanin 15.4.2005 tarihi itibariyla devam etmeyecegini, tebligden
itibaren 7 gln iginde aralarindaki anlagsmanin mutabakatla ¢6zUmlenmesini,
Tarkiye ¢apinda ayni sektorde faaliyet gosteren akaryakit dagitim sirketlerinden
biriyle anlagsma saglamak i¢in gérismeler yapacaklarini ihbar ettigini,

- Ancak bu ihtara cevaben BP tarafindan 24.11.2005 tarihinde c¢ekilen
ihtarnamede, 2002/2 sayili Teblig’deki uyarlama keyfiyeti nedeniyle aralarindaki
anlasmanin Eylil 2010 tarihine kadar 5 yil sureyle gecerli oldugunun ve fesih
hususunda muvafakat ve mutabakatlarinin bulunmadiginin kendilerine bildirildigi

belirtiimis ve Cagri Petrol ve BP arasinda imzalanan 7.12.1995 tarihli bayilik
s6zlesmesinin 4054 sayili Kanun’un 4. maddesine aykiriliginin ve muafiyetten
yararlanamayacaginin tespiti amaciyla konu hakkinda Onarastirma veya
sorusturma acgilmasi talep edilmistir.

G.4. OPET Petrolculuk A.S. Hakkindaki Sikayet

Kurum kayitlarina 29.9.2006 tarihinde intikal eden Polat Gida ve Pet. Uriinleri
San. Ve Tic. Ltd. S$ti. (Polat) vekili tarafindan gonderilen sikayet dilekgesinde;

- Muvekkil firmanin Opet ile 10.7.2001 tarihinde 20 yil sureli bayilik anlagsmasi
yaptidi, daha sonra Opet’in istedi Uzerine Polat’'in Sunpet markasi /logosu altinda
calismasini saglayacak bir sd6zlesmenin 30.12.2002 tarihinde yapildig,

- Opet’in istasyona iki akaryakit pompasi haricinde hig¢bir yatinm yapmadigi,
muvekkilin diger istasyonlara yapilan yatirnmlara benzer yatirimlarin yapilmasi
isteginin Opet tarafindan reddedildigi,

- Opet tarafindan akdedilen sozlesmelerin 4054 sayili Kanun'un 4. ve 5.
maddeleri ile 2002/2 sayili Tebli§’e uygun olmadigi gibi bunlarin 2003/3 sayili
Teblig’'de ongorulen sureler icerisinde mevzuata uygun hale getiriimedigi, bu
bakimdan ilgili s6zlesmenin tamamen gegersiz oldugu
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ifade edilerek, bu hususlar dogrultusunda mavekkil firmanin serbest kaldigi
konusunda karar verilmesi talep edilmigtir.

G.5. Bolinmez Petrolciiliik A.S. Hakkindaki Sikayet

Kurum kayitlarina 26.9.2006 tarihinde intikal eden, Kurtulus Un San. ve Tic. Ltd.
Sti.’nin sikayet dilekgesinde;

- Sikayetci ile Bolinmez Petrolculik A.S. (Bélinmez) arasinda 3.8.1998 tarihinde
akaryakit bayilik s6zlesmesi imzalandigi ve bu sdzlesmeye bagl olarak ayni
tarinte 15 yillik intifa s6zlesmesi yapildigi,

- Daha sonra istasyon isletmeciliginden vazgecildigi icin istasyonun Gurkan
Hazal Petrol Tic. Ltd. $ti. tarafindan isletiimeye baslandigi ve bu gergevede s6z
konusu sirket ile Bolinmez'in 15.7.2006 tarihinde bayilik s6zlesmesi imzaladigi,

- Sikayetgci ile Gurkan Hazal Petrol Tic. Ltd. Sti. arasindaki kira s6zlesmesinin
14.3.2006 tarihinde feshedildigi,

- Boélinmez’in Tokat Sulh Mahkemesinde dava agarak  3.8.1999 tarihli
sozlesmeye ve intifa sdzlesmesine dayanarak intifa hakkini kullanmayi talep
ettigi,

- S6z konusu bayilik s6zlesmesinin 2002/2 ve 2003/3 sayili Teblig hukumlerine
aykiri oldugu

ifade edilerek, s6z konusu bayilik s6zlesmesinin 2002/2 sayil Teblig’'e aykiri
oldugu ve yasal olarak gegersiz oldugunun tespit edilmesi, sikayet edilenin eylem
ve taleplerinin yasal mevzuata aykiri oldugunun tespitiyle intifa hakkinin
kullanilmasina yonelik talep ve eylemlerin dnlenmesi ve oncelikle bu konuda
intiyati tedbir karari verilmesi talep edilmigtir.

G.6. Turcas Petrol A.S. Hakkindaki Sikayet

Kurum kayitlarina 1.8.2006 tarihinde intikal eden, ikbal Akaryakit ve dinlenme
Tesisleri A.S. vekili tarafindan gonderilen gikayet dilekgesinde;

- Muvekkil sirketin 11.12.1998 tarihinde Turcas Petrol A.$. (Turcas) ile akaryakit
bayilik s6zlesmesi ile bu sd6zlesmeye bagli olarak bir kira sdzlesmesi imzaladigi,

- Turcas’'in bayilik s6zlesmesinin 4054 sayih Kanun ve ilgili tebliglere gore
dizeltimesine yonelik 13.6.2005 tarihli yazisina, muvekkil sirketin bu
duzenlemelerin tek tarafli degdil karsilikli mutabakat yoluyla yapilmasi talebiyle
karsilik verdigi, bu talebin Turcas tarafindan reddedildidi,

- Turcas tarafindan 26.6.2006 tarihli ihtarname ile bayilik s6zlesmesinin Shell-
Turcas Ortak Girisimi'ne devredilmesinin istendigi, muvekkil sirketin yasaya aykiri
bu iglemin yapilmayacadini, yasaya uygun bayilik sdézlesmesinin ortak girisim ile
yeniden yapilmasi gerektigini belirttidi,

- Bunun Uzerine Turcas’in ortak girisim gsirketinin 1.7.2006 tarihinde faaliyete
gecgecegini, devir igin ek sdzlesme imzalanmasinin gerektigini, aksi takdirde
30.6.2006 tarihinden itibaren akaryakit verilmeyecegini belirttigi,

- Turcas ve Shell-Turcas A.S$.nin 10.7.2006 tarihinden itibaren muvekkile
akaryakit ikmalini kestigi,

- Shell-Turcas Ortak Girisimi'ne iligkin 2.2.2006 tarihli Rekabet Kurulu kararinda
islemin “Turcas’a ait mulkiyet haklar ve bayiinin iglettigi servis istasyonu yerleri,
bu yerlerle ilgili her tlrli s6zlesmeleri” kapsadiginin belirtildigi, mavekkil sirket
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tarafindan isletilen istasyonun mdulkiyetinin Turcas’a ait olmadigi gibi ayni bir
hakkinin da bulunmadigi, bu nedenle ortak girisime devrinin mamkin olmadig,

- Petrol Piyasasi Kanunu’nun 17. maddesinde dagitici lisansi sahiplerinin
faaliyetlerini durdurmadan en az 3 ay 6nce bayilerini durumdan haberdar etmek
zorunda iken bu geregi yerine getirmedikleri

ifade edilerek, muavekkil sirketin mulkiyetinde bulunan akaryakit istasyonunun
ortak girisim girketine devir igleminin 2.2.2006 tarihli Kurul kararina aykiri
oldugunun tespitiyle ilgili birlesme isleminin yeniden incelenerek yasaklanmasina
ve bayilik s6zlesmesinin 2002/2 sayil Teblig hukumleri ve 4054 sayili Kanun’a
aykiri oldugu ve bu nedenle gegersiz olduguna karar verilmesi talep edilmistir.

H. RAPORTORLERIN GORUSU: lgili raporda;
1- Bayilik s6zlesmeleri ile ilgili olarak;

i)

i)

ii)

Bazi tesebbuslerin uygulamakta olduklari bayilik sézlesmelerinin bir
kisminin, bazilarinin ise tim soézlesmelerinin rekabet etme yasaginin
suresi bakimindan 2002/2 sayill Teblig'de 6ngorilen sureyi astigi,
Delta Petrol Urlinleri Tic. A.S., Bolinmez Petrolciilik A.S., Siyam
Petrolcilik A.S., Tuirkoil Petrol Urinleri San. Tic. A.S. unvanli
tesebbuslerin bayilik s6zlesmelerinde bayinin satig fiyatini ve/veya
asgari satis fiyatini belirlemeye yonelik ac¢ik hikumler yer aldigi, bu
sozlesmelerin  2002/2 sayilli  Teblig kapsaminda muafiyetten
yararlanamayacagi,

Bazi tesebbuUslerin uygulamakta olduklarn bayilik sézlesmelerinde
aliciya getirilen musteri ve/veya bdlge sinirlamasi nedeniyle bunlarin
2002/2 sayili muafiyetten yararlanamayacadgi,

Ancak degerlendirmede yer verilen, intifa sureleri, dagitim sirketlerinin
satis miktari Uzerine getirilen kotalar, bayilerin satabilecekleri Grunler
Uzerine getirilen sinirlamalar ve fiyatlandirma gibi sorunlarin 6ncelikle
ele alinmasi gerektigi ve mevcut kosullar altinda salt dikey
sozlesmelerde yer alan aksakliklar nedeniyle piyasadaki rekabetin
kisitlandigi sonucuna ulagsmanin mamkin géztukmedigi; bu nedenle bu
asamada adi gecen tesebbusler hakkinda sorusturma agilmasina
gerek olmadigi, ancak ilgili tesebbuslere 4054 sayili Kanun'un 9/3.
maddesi geregince bayilik sdzlesmelerinin ne sekilde tadil edileceginin
ve bu tadillerin yapilmamasi halinde haklarinda sorugturma
acilacaginin bildirilmesinin yerinde olacagi,

2- Kuruma ulagan sikayetlerle ilgili olarak;

i)

Sevindim Akaryakit Nak. Ltd. Sti. tarafindan Petrol Ofisi A.S. hakkinda
yapilan sikayetin, s6zlesmede yer alan hak ve yukimluliklerden
kaynaklanan taraflar arasindaki ticari iligkilerden kaynaklandigi ve
4054 sayih Kanun ve 2002/2 sayili Tebli kapsaminda
degerlendirilebilecek bir husus olmadigi, bu bakimdan gikayet
dilekgesindeki taleplerin reddedilmesi gerektidi,

Ozsinaz Petrol Petrol Uriinleri Bayii Paz. Nak. Tic.in Turkuaz Petrol
Uriinleri A.S. hakkindaki sikayet ve taleplerinin, ilgili  bayilik
s6zlesmesinin 2002/2 sayilh Teblig kapsaminda 18.9.2010 yilina kadar
muafiyetten yararlanmasi nedeniyle reddedilmesi gerektigi,
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iii) Cagn Petrol ing. San. Tic. Ltd. Sti.’nin BP Petrolleri A.S. hakkindaki
sikayet ve talepleri ile ilgili olarak, sikayet konusu bayilik s6zlesmesinin
rekabet yasagi suresi bakimindan 18.9.2010 tarihine kadar 2002/2
saylll Teblig hukdmlerinden vyararlandigi, bu nedenle sikayetin
reddedilmesi gerektigi,

iv) Polat Gida ve Pet. Urlinleri San. ve Tic. Ltd. Sti.’nin Opet Petrolciiliik
A.S. hakkindaki sikayetiyle ilgili olarak, sikayete konu olan s6zlesmenin
18.9.2010 tarihine kadar 2002/2 sayili Teblig kapsaminda muafiyetten
yararlandigi, bu sozlesmeye iliskin olarak 6ne surllen gegersizlik
iddialarinin mahkemelerde gorulmesi gerektigi, dolayisiyla sikayetcinin
taleplerinin reddedilmesi gerektigi,

V) Kurtulus Un San. ve Tic. Ltd. $ti’nin Bolunmez Petrolctlik A.S.
hakkindaki sikayetin, bu iki girket arasinda herhangi bir bayilik
s6zlegsmesinin bulunmamasi nedeniyle reddedilmesi gerektidi,

Vi) ikbal Akaryakit ve dinlenme Tesisleri A.S.’nin Turcas Petrol A.S.
hakkindaki sikayetinin, ilgili bayilik s6zlesmesinin 4054 sayili kanun ve
2002/2 sayilh Teblig hukumlerine aykirihik tagimamasi ve dilekgede yer
verilen petrol piyasasi mevzuatina aykiriliklar ve Shell-Turcas ortak
girisimine iligkin iddialarin, 4054 sayili Kanun kapsaminda olmamasi
nedeniyle reddedilmesi gerektigi

ifade edilmigtir.

I. YAPILAN iNCELEME VE TESPITLER
Yapilan incelemelerde sektordeki dikey s6zlesmelerde genel olarak,

i) Rekabet etme yasaginin siresi’,
i) Bayinin satis fiyatinin tespit edilip edilmedigi,
iii) Bayiye musteri veya bolge kisitlamasi getirilip getirilmedigi

konularinda 2002/2 sayili Teblig bakimindan sorunlar barindirdidi tespit
edilmistir.

1.1. DELTA Petrol Uriinleri Ticaret A.$. (Delta)

89 adet istasyonlu bayisi bulunan Delta’nin bayilik s6zlesmelerinin 2002/2 sayili
Teblig'e aykiriliklar tagidigi tespit edilmistir. Ornegin Delta’nin Kayalar Petrol Ltd.
Sti. ile yaptigi 21.10.2006 tarihli bayilik sd6zlesmesinde (tek tip s6zlesme) sureye
iliskin hukim gsoyledir: “isbu sézlesmenin siiresi imza tarihinden itibaren 5 yildir.
Sdrenin bitiminden 1 ay énce DELTA tarafindan feshi ihbar yapilmadigi
takdirde s6zlesme ayni sartlarla birer yillik devreler halinde uzar.”

Tip s6zlesmenin fiyata iliskin maddesi ise “ DELTA driinlerinin tespit edilen
mabhalli azami ve asgari satis fiyatlari, DELTA nin verecegi yazili talimat dahilinde
tatbik olunur. Bayi azami fiyatlarin (stliinde veya asgari fiyatlarin altinda satis
yapamaz.” seklinde dizenlenmigtir.

' 5015 sayili Petrol Piyasasi Kanunu ile akaryakit bayilerinin kendi dagitim sirketleri disindaki dagitim
sirketlerinden Uruin tedariki yasaklanmis oldugundan, akaryakit bayilik sézlesmeleri minhasir sézlesmelerdir
ve bunlarda 6ngérilen rekabet yasaginin siresi dogrudan sézlesme siresine baglidir. Bu nedenle, aksi
belirtimedikge, “s6zlesme slresi” ile “rekabet etme yasaginin siresi” ayni anlamda kullaniimaktadir.
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Diger yandan, so6zlesmenin 3.2. maddesinde, bayinin standart sozlesme
hakimleri altinda yalniz mezkur satis yerinde muinhasiran Delta’dan temin
edecedi Urunleri satabilecegi belirtiimistir. “Haksiz Rekabet” baslikl ve akaryakit
istasyonu digindaki toptan satiglara iliskin 15. maddesinde ise bayinin Delta
tarafindan belirlenen azami satig fiyatlarinin Gzerinde ve asgari satis fiyatlarinin
altinda fiyatlarla satis yapamayacagi hUkmu yer almaktadir.

1.2. Altinbas Petrol ve Ticaret A.S. (Alpet)

421 istasyonlu, 127 istasyonsuz bayisi bulunan Alpetin tek tip bayilik
s6zlegsmesinin sureye iliskin maddesinin “is bu sézlesme ydirtirliige girdigi tarihten
itibaren 5 yil sdre ile gegerlidir... Bayi stre bitiminden en ge¢ 3 ay evvel
sézlesmenin yenilenmeyecegdini yazili olarak ihbar etmedigi takdirde is bu
sézlegsme 5 yil slire ile yenilenmis sayilir...” seklinde oldugu goérilmus olup, bu
hikim sozlesmeyi 2002/2 sayili Teblig kapsaminda belirsiz streli kilmaktadir.

Ote yandan s6z konusu tip sdézlesmenin 9. maddesinde, “Bayi, Alpet tarafindan
belirlenen ve uygulanan azami satis fiyatlarinin (lzerinde fiyatlarla satig
yapamaz.” seklinde duzenleme getirilirken 40. maddesinde “ bayi ydirtirliikte
bulunan mevzuat hikidmlerinin  kendisine tanidigi imkanlar ¢ergevesinde
istasyonda satisa ¢ikarilacak Alpet mengeli mallarin fiyatlarini Alpetin serbest
piyasadaki rekabet imkanlarina zarar vermemek sartiyla belirlenen azami
fiyatlarin altinda tayin ve tespit edebilir. Bayinin piyasada haksiz rekabet
yaratacak ve Alpetin ticari iliskilerini bozacak iyiniyetli olmayan tutum ve
davraniglarinin tespiti halinde Alpet isbu sbézlesmeyi tek tarafli olarak fesih
yetkisine sahiptir.” hukmU yer almaktadir.

Sirketin  bayilik s6zlesmesinin 6. maddesinde ise bayinin, “standart bayilik
sdzlesmesi hukamleri altinda yalniz mezkur istasyonda” satis yapmasi hikmu
getirilmistir.

1.3. Yildirinm Petrol Ticaret ve Nakliyet A.S. (Yildinm A.S.)

Altinbas Petrol ve Ticaret A.$’in (Alpet) yavru sirketi konumundaki Yildirrm A.S.
EPDK’dan dagitim lisansi alan firmalar arasinda bulunmakla birlikte henlz bayisi
bulunmamaktadir. Yapilan incelemede bu sirketin lisans alabilmek i¢cin EPDK’ya
sdzlesme ibraz ettigi anlagiimistir.

1.4. Eneriji Petrol Uriinleri Pazarlama A.$. (Enerji A.S.)

377 istasyonlu, 204 istasyonsuz bayisi bulunan Enerji A.S.’nin 2005 yili 6ncesine
ait sdzlesmelerinin 2002/2 sayili Teblig’e uygun olarak tadil edilmesi konusunda
herhangi bir islem yapmadigi tespit edilmistir. Sirketin bayilik s6zlesmelerinde
gecerlilik suresi 5 yil olarak belirlenmekle birlikte, taraflardan biri feshi ihbarda
bulunmadigi hallerde otomatik olarak uzamasina yonelik hikiim nedeniyle bu
sozlesmeler belirsiz surelidir.

.5. BP Petrolleri A.S. (BP)

BP’nin 1.11.2006 tarih ve 7195 sayi ile Kurum kayitlarina intikal eden yazisinda;
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- Sirketin 5015 sayil petrol Piyasasi Kanunu ve 2002/2 sayili Teblig hakimlerini
dikkate alan ve azami 5 yil sureli tip bayilik s6zlesmesi hazirlayarak 20.07.2004
tarihinde EPDK’ya ibraz ettigi,

- Bu kapsamda bayilerin tip s6zlesmeleri imzaya davet edildigi, bu davete icabet
eden bayilerle yeni sdzlesmeler yapilarak EPDK’ya ibraz edildigi, ancak bazi
bayilerin hak kaybina ugrayacaklari endigsesiyle anilan tip soézlesmeleri
imzalamaktan imtina ettikleri,

- EPDK’nin tip s6zlesmelerde yer almasi gereken zorunlu unsurlarin tespitine ve
bu hususta asgari kosullari igeren tip s6zlesme hazirlanmasina iliskin bir calisma
icinde oldugu, bu ¢alisma sonunda ortaya ¢ikacak tip s6zlesmenin 5015 sayili
Kanun ve 2002/2 sayili Teblig’deki esaslara uygun olacagi ifade edilmigtir.

600 istasyonlu, 179 istasyonsuz bayisi bulunan BP’nin 2004 yili éncesi bayilik
s6zlegsmelerinin bir kisminda muayyen bir siire bulunmamaktayken, bir kismi
da 1 yillk, fakat feshi ihbar yapilmamasi halinde otomatik uzama seklinde
dizenlenmistir. BP’nin beyanina gore, 2002/2 sayili Tebli§’de 6ngdrulen sureleri
asan bu sodzlesmeler bayinin itirazi nedeniyle Teblig’e uygun hale getirilmemistir.
BP'nin 2004 yilindan itibaren, gerek eski sozlesmelerin Teblig’'e
uyumlagtirnimasini kabul eden bayilerle gerekse yeni bayilik tesisi igin imzaladigi
“isletmecilik anlagsmasi” incelendiginde, “muaddet” bashkli 12. maddesinde, “ isbu
anlasmanin muddeti imza tarihinden itibaren 5 yildir.” seklinde duzenleme
getirilerek  Tebli’e sure bakimindan uyum saglandigi  gorulmektedir.
Sozlesmenin 8. maddesinde, “isletici, drlinler icin belirlenerek bildirilecek tavan
fiyatlarini asmamak kaydiyla minhasiran BP lriinlerini piyasaya satisa arz
edecektir.” seklinde hikim vyer almaktadir. Ote yandan, sdzlesmenin 2.
maddesinde bayinin isleticiligi kendisine verilmis akaryakit istasyonunda BP’den
temin edilen UrUnlerin satiimasi haricinde bagka isle istigal etmeyecegine iligkin
hakdm yer almaktadir.

1.6. Petrol Ofisi A.S. (POAS)

POAS’In Kurum kayitlarina 31.10.2006 tarih ve 7148 sayi ile intikal eden
yazisinda;

- bayilik sdzlesmelerinin 2002/2 sayih Teblig’e uyumlastinimasi konusunda
calismalar yapildidi, bu kapsamda sirketin saha teskilatinin bayilere bildirimde
bulundugu, sézlesme surelerinin 5 yil ile sinirlandirilirken POAS’In bayiye azami
satis fiyatini velveya satig fiyatini tavsiye niteliginde aciklayabileceginin
bildirildigi,

- akaryakit bayilik sdzlegsmeleri ile ilgili olarak Rekabet Kurumu’na 19.9.2005
tarihinde bildirimde bulunuldugu ve 9.3.2006 tarihli karar ile Rekabet Kurulu’nun
ilgili s6zlesmenin 2002/2 sayili Teblig’den yararlandigina karar verdidi,

- ancak daha sonra EPDK duzenlemelerindeki degisiklikler ve Rekabet Kurulu
tarafindan ¢ikarilan 2005/4 sayih Teblig geregince akaryakit satis
sozlesmelerinde degisiklik yapilmasi ihtiyaci dogdugu ve buna iligkin
dizenlemelerin tamamlanarak soézlesmelerle ilgili olarak 2005/4 sayili Teblig
kapsaminda 5.10.2006 tarihinde Rekabet Kurumu’na bildirimde bulunuldugu

ifade edilmektedir.
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3.340 istasyonlu, 360 istasyonsuz bayisi bulunan POAS, 2005 yili dncesi
sdzlesmelerini 2002/2 sayili Teblig’e uyumlastiriimasi konusunda bayilere yazili
bir bildirimde bulunmamig, ancak 01.09.2005 tarihinde “genel esas”
yayimlayarak, bayilik s6zlesmelerin suresinin 5 yila indirildigi ve bayinin azami
satis fiyati veya tavsiye edilen satis fiyatini agiklayabilecegini ilan etmistir. Buna
ragmen, sirket sodzlesmelerinin buylk bir kismini 2005 ve 2006 vyilinda
yenilemistir. imzalanan bu sézlesmelerin Rekabet Kurulu'nun 9.3.2006 tarihli
karanyla 2002/2 sayili Teblig’den yararlandigi tespit edilmigtir.

L.7. Petrolyum Petrol Uriinleri Pazarlama Dagitim Tic. ve San. Ltd. Sti.
(Petrolyum)

Petrolyum’un bayilik tip sézlesmesinin “Fiyat ve Odeme” baslikli 5. maddesinde
su ifade yer almaktadir: “ Bayinin satacagi Urtinlerin satis fiyatlari, nakliye-fire-kar
pay! dahil olarak, Petrolyum tarafindan tespit edilir. Bayi, bu fiyatlarin (zerinde
fiyatlarla satis yapamaz.”

Yine ayni s6zlesmenin Muddet baslikh 11. maddesinin (a) bendinde su ifade yer
almaktadir: “I/s bu sézlesmenin miiddeti imzalandigi tarihten itibaren .....yildir.
Ancak, gerek Petrolyum ve gerekse Bayi, sézlesmenin bitim tarihinden 60 glin
6ncesine kadar, diger tarafa, anlasmayi yenilemeyecegini yazili olarak
bildirmedigi takdirde, isbu sézlesme ayni hiikiim ve sartlarda bir yil daha uzanus
olacaktir. Miiteakip yillar icin de ayni hiikiim gecerlidir.”

Sirketin  19’u istasyonlu, 4’G istasyonsuz olmak uUzere toplam 23 bayisi
bulunmakta olup 3’G istasyonsuz ve 14’0 istasyonlu olmak Gzere toplam 17 bayi
ile imzalanan sézlesmelerin suresinin 5 yili astigi géraimagtur.

1.8. GS Petrol Uriinleri Ticaret A.S. (GS)

GS’nin istasyonlu ve istasyonsuz bayilik tip s6zlesmelerinin “Fiyat” bashkl V.2
maddesinde su ifade yer almaktadir: “ Bayinin satacagi Uriinlerin satis fiyatlari,
nakliye-fire-kar pay! dahil olarak, GS Petrol tarafindan tespit edilir. Bayi, bu
fiyatlarin (zerinde fiyatlarla satis yapamaz.”

Yine ayni sozlesmelerin “Muddet” baslkli Xll.2 maddesinde su ifade vyer
almaktadir: “I/s bu sézlesmenin miiddeti imzalandigi tarihten itibaren .....yildir.
Ancak, gerek GS ve gerekse Bayi, s6zlesmenin bitim tarihinden 60 giin 6ncesine
kadar, diger tarafa, anlasmayi yenilemeyecegini yazili olarak bildirmedigi
takdirde, isbu sézlesme ayni hiikiim ve sartlarda bir yil daha uzanus olacaktir.
Miiteakip yillar icin de ayni hiikiim gecerlidir.”

Sirketin  50’si istasyonlu, 44’G istasyonsuz olmak Uzere toplam 94 bayisi
bulunmakta olup, 7’si istasyonsuz ve 11’i istasyonlu olmak Gzere toplam 18 bayi
ile imzalanan s6zlesmelerin suresinin 5 yili astigi goralmagtar.

1.9. Yalginkaya Petrol Uriinleri Paz. Dag. San. ve Tic. Ltd. Sti. (Yalginkaya)
72 istasyonlu, 115 istasyonsuz bayisi bulunan Yalginkaya’nin tip istasyonlu ve

istasyonsuz bayilik s6zlesmesinin Fiyat ve Odemeler baslkli maddesinde “Bayi:
urtinleri, Sirketce belirlenen ve tavsiye edilen tavan fiyatlarinin (zerinde
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satamaz. “ ifadesi yer almaktadir. Yine ayni s6zlesmelerinn Sézlesme Tarihi ve
Siresi baslikl maddelerinde, “Isbu sézlesme .../.../200... tarihinde yiiriirliige
girmig olup sdresi ..... yildir. Bu sdrenin bitiminde sirket, bayi ile yeni bir
sézlesme yapip yapmamakta serbesttir. Bayi sidre bitiminden otuz giin evvel
sézlesmenin yenilenmeyecegini sirkete noter araciligiyla bildirimde bulunmadigi
takdirde, isbu sézlesme ..... siireyle yenilenmig sayilir. Miiteakip yillar icin de
ayni hikidm gecerlidir.” ifadesi yer almaktadir.

Sirketin bayileriyle yaptigi s6zlesmelerin higbirinin stresi 5 yili agmamaktadir.
Ancak, bu sézlesmelerde feshi ihbar yapilmadigi takdirde otomatik olarak stre
uzamasl ongoruldigunden bunlar belirsiz sureli olarak kabul edilmektedir.

Ote yandan, sirketin istasyonlu bayilik s6zlesmesinin 1. maddesinde bayinin satis
faaliyetini miinhasiran, belirlenmis istasyonda yuritecegine iligkin hukim
bulunmaktadir.

1.10. Petline Petrol Uriinleri Ticaret A.S. (Petline)

Petline’in 13.9.2005 tarihinde tim bayilerine iadeli taahhitll olarak yapmis
oldugu bildirimle tip bayilik anlagsmasinin “Fiyat” bashkli 5. maddesinde yer alan
“[stasyonda satilacak mallarin tasima, fire ve bayi kari dahil satis fiyatlari Petline
tarafindan tespit olunacaktir. Bayi bu fiyatlar lzerinde satis yapamayacaktir.”
ifadesine iligkin olarak sirket ile muhatap arasinda yapilan bayilik s6zlesmesinde
dizenlenmis bulunan fiyatlandirma hususunda yudrurlikteki yasal mevzuat
hikUmlerinin gegerli olacagi belirtiimis olup sézlesmenin 18. maddesinde yer
alan “Bu anlagsmanin slresi, imza tarihinden itibaren .....  yildir. Slrenin
bitiminden Ug¢ ay éncesine kadar taraflarca noter kanali ile yazili fesih ihbarinda
bulunulmamasi halinde anlasma ayni gartlarda bir yil daha uzar. Ancak boyle
uzayan sureler, Petline’in istasyon (zerinde sahip oldugu intifa hakkinin sona
erecedi tarihi asamaz ve intifa siresinin bitiminde bu anlasma ve buna bagli tim
ek anlagsmalar sona ermis olur.” ifadesi,

“a) Sozlesme sona erme tarihi tespit edilmis veya suresi 5 (bes) yildan uzun olan
sozlesmeler, 18.09.2005 tarihinden sonra kalan sureye bagh olarak, kalan sure 5
ylldan fazla ise 5 (bes) yilin sonunda, 5 yilldan az ise slresi sonunda sona
erecektir.

b) Bir yil slreli veya bes yildan az sireli taraflardan herhangi biri tarafindan
feshedilmedigi takdirde ayni sureyle yenilenen sézlesmelerde yenileme suresi de
dahil olmak Uzere sure, isbu ihbarnamemiz tarihinden itibaren 5 (beg) yildir.
Sure, bitiminden dnce veya sure sonunda taraflarin karsilikh yazili mutabakati ile
yine 5 (bes) yil gegmemek kaydiyla uzatilabilir.” seklinde degistirilmistir.

Ancak, Petline’in Cift-Pet Petrol Urinleri Turizm Tic. ve San. Ltd. Sti. ile
23.12.2005 tarihinde imzalamis oldugu bayilik soézlesmesi incelendiginde,
s6zlesmenin fiyat maddesinin 2002/2 sayih Teblig’e uygun hale getirildigi
goruliurken, anlasmanin suresine iligkin maddenin onceki haliyle duzenlendidi,
baska bir ifade ile belirsiz sureli olarak dizenlendigi goralmagtur.

11
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I.11. Can Aslan Petrolciilik San. A.S. (Can Aslan)

Sirketin tip istasyonlu bayilik sézlesmesinin 22.maddesinde “Isbu sézlesme
yurdrliige girdigi tarihten itibaren .... tarihine kadar gegerlidir. Bu slrenin
bitiminde Sirket bayi ile yeni bir sézlesme yapip yapmamakta serbesttir. Bayi
sdre bitiminden 6 ay evvel sézlesmenin yenilenmeyecegini Sirkete ihbar etmedigi
takdirde isbu sézlesme 5 yil siireyle yenilenmis sayilir” ifadeleri yer
almaktadir.

171’ istasyonsuz, 197’ istasyonlu olmak Uzere toplam 262 bayisi bulunan Can
Aslan’in istasyonlu bayilerinin 30’'uyla imzalamis oldugu sézlesmelerin suresi 5
yil agmaktadir.

1.12. Erk Petrol Yatirnmlan A.S. (Erk)

406 istasyonlu, 8 istasyonsuz bayisi bulunan sirket, 1.9.2005 tarihinde
yayimlamis oldugu 1164 sayili Genel Esas ile bayilerine, bayilik s6zlesmelerinin
hem petrol piyasasi mevzuati hem de rekabet mevzuati ile uyumlu olmasini
teminen, s6zlesme surelerinin bes yil ile sinirlandinldigini, ayrica 1.1.2005 tarihi
itibariyla serbest fiyatlandirmaya gegilmesi dolayisiyla Erk’'in bayinin azami satis
fiyatini ve/veya satis fiyatini tavsiye niteliginde aciklayabilecegini teblig etmistir.
Bunu takiben Erk Kurum’a 19.9.2005 tarihinde bildirimde bulunmus ve
sonucunda 9.3.2006 tarih ve 06-18/233-57 sayili Kurul karari ile Erk Petrol'in
bayileri ile imzaladigi Akaryakit Bayilik S6zlesmesi'nin 2002/2 sayili Teblig’den
yararlandigina karar verilmistir. Ancak daha sonrasinda enerji ve rekabet
mevzuatinda meydana gelen degisiklikler nedeniyle bayilik sdzlesmelerini
istasyonlu ve istasyonsuz bayilik sdzlesmeleri olarak siniflandirma ihtiyaci
dogmustur.

Bu degisikliklerden sonra ErK'in tip istasyonlu bayilik s6zlesmesinin stre baslikli
3. maddesi “Isbu sézlesme, taraflarca imzalandigi tarihten itibaren gegerli olmak
tizere bes yil streli olup, taraflarca mutabakat saglandigi takdirde ayni sartlarla
bes yil daha uzar’, fiyat ve ddemeler baslikli 6. ve 7. maddeleri ise “Erk, mahalli
pompa satig fiyatlarini tavsiye niteliginde olmak (zere bayiye bildirir. Bayi, satis
yerinde satisa cikarilacak Erk mensgeli mallarin fiyatlarini, 5015 sayili Petrol
Piyasasi Kanunu ve ilgili mevzuat ve rekabet mevzuati cercevesinde ve
yurtirliikte bulunan sair mevzuat hikidmlerinin tanidigi imkanlar dahilinde tayin ve
tespit edebilir.” haline getirilmistir. Sirketin tip istasyonsuz bayilik s6zlesmesinin
siire baglikli 22. maddesinde “isbu sézlesme, taraflarca imzalandigi tarihten
itibaren gecerli olmak (zere bes yil sireli olup, taraflarca mutabakat saglandigi
takdirde ayni sartlarla bes yil daha uzar’ ifadesi yer almakta olup, bayi satis
fiyatina iligkin bir hiikme rastlanmamistir.

Erk’in yurarlikte olan tim bayilik s6zlesmelerinin suresinin 5 yil ve daha az
oldugu goérilmus ve bu gergcevede Erk’in bayilik s6zlesmelerinin 2002/2 sayili
Teblig’e uygun oldugu sonucuna variimigtir.

1.13. Goren Petrol Depoculuk ve Nakliyat San. Tic. Ltd. Sti. (Goren Petrol)

4 istasyonlu, 4 istasyonsuz bayisi bulunan sirketin istasyonlu bayilik
sdzlesmesinin fiyat baslikli 8. maddesinde, “Istasyonlarda satilan driinlerin,
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nakliye-fire- Bayi kar payi dahil olarak satis fiyatlari, Sirket’ce tespit edilir,
Bayi’ye bildirilir. Bayi, bu fiyatlarin lizerinde fiyatlarla satis yapamaz.” ifadesi yer
almaktadir. Anlasmanin miiddetine iliskin 19. maddede ise “is bu sézlesmenin
muddeti imzalandidi tarihten itibaren .....yildir. Ancak, gerek Sirket ve gerekse
Bayi, sbézlesmenin bitiminden 30 gin evvel diger tarafa sézlesmeyi
yenilemeyecegini yazili olarak bildirmedigi takdirde, isbu sézlesme ayni hikim
ve sartlarla bir yil daha uzamis olacaktir. Miiteakip yillar igin de ayni hikim
gecerlidir.” denilmektedir.

1.14. MMG Petrol Dagitim ve Pazarlama i ve Dis Ticaret A.S. (MMG)

11 istasyonlu, 19 istasyonsuz bayisi bulunan sgirketin tip istasyonlu ve
istasyonsuz bayilik sdzlesmelerininin sire ve fiyat tespiti konulari bakimindan
2002/2 sayil Teblig’e uygun oldugu, ancak, istasyonlu bayilik s6zlesmenin 2.
maddesinde, bayinin satis faaliyetlerini munhasiran istasyon sinirlari
icerisinde ylrutece@i hUkmuyle bayiye bdlge kisitlamasi getirildigi gorulmustar.

1.15. i_nter-OiI Petrol Dagitim Nakliyat ve Turizm i¢ ve Dig Ticaret Pazarlama
A.S. (Inter-0il)

5 istasyonlu, 15 istasyonsuz bayisi bulunan sirketin tip istasyonlu bayilik
sdzlesmesinin 22.maddesinde “Is bu sézlesme yiiriirliige girdigi tarihten itibaren
wdoid tarihine kadar gecerlidir. Bu sdrenin bitiminde Sirket bayi ile yeni bir
s6zlesme yapip yapmamakta serbesttir. Bayi, sire bitiminden l¢ ay evvel
sézlesmenin yenilenmeyecegini Sirkete ihbar etmedigi takdirde is bu sézlesme 5
yil siireyle yenilenmis sayilir.” ifadesi yer almaktadir. Ote yandan sézlesmenin
1. maddesinde bayinin satig faaliyetini miunhasiran istasyon sinirlar igerisinde
yurUtecegi belirtiimektedir.

1.16. Yuropet Akaryakit Dagitim Pazarlama Petrol Uriinleri ithalat ihracat
San. ve Tic. Ltd. Sti. (Yuropet)

54 istasyonlu, 97 istasyonsuz bayisi bulunan sirketin tip akaryakit bayilik
sdzlesmesinin  Sire baslikll 3. maddesinde “Is bu sézlesme, taraflarca
imzalandigi tarihten itibaren gecerli olmak lzere bes yil sireli olup, taraflarca
sdrenin bitiminden en az Iiki ay Oncesinde sbézlesme ile bagl kalmak
istemediklerini belirten irade beyanlarini igerir bildirimlerde bulunmamalari
halinde isbu sbézlesme ayni hikim ve gartlarla ve ayni siire igin
yenilenecektir.” ifadeleri yer almaktadir.

1.17. Termopet Akaryakit Nak. ve Tic. Ltd. Sti. (Termopet)

EPDK’nin resmi internet sitesindeki bilgiye gore, 7.11.2006 tarihi itibariyla 196
adet istasyonlu ve 109 adet istasyonsuz bayisi bulunan Termopetin bu
bayileriyle imzalamis oldugu sézlesmelerin gecerlilik suresinin 5 yil veya daha az
oldugu anlagiimaktadir. Dolayisiyla s6zlesmeler bu yonayle Teblig ile uyumlu bir
gorunim arz etmektedir. Diger yandan istasyonlu bayilerle yapilan sézlesmelerin
13., istasyonsuz bayilerle yapilan sézlesmelerin 10. maddesinde taraflardan
herhangi birinin sdzlesme slresinin bitiminden 3 ay oOnce dider tarafa fesih
ihbarinda bulunmadigi takdirde s6zlesmenin 5 yil siireyle yenilenmis sayilacagi
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ongoruldugunden, sbdzlesmelerin belirsiz sureli olarak kabul edilmesi gerektigi
sonucuna ulasgiimistir.

1.18. Balpet Petrol Uriinleri Tas. San. ve Tic. A.S. (Balpet)

istasyonlu bayilerle imzalanan akaryakit bayilik sézlesmesinin ‘Sézlesmenin
Konusu’ bolumdnde, bayinin satis faaliyetini miinhasiran belirlenen istasyon
sinirlar iginde yuriteceginin belirtildigi gérilmustir. Ote yandan, sdzlesmenin 30.
maddesinde taraflardan birinin feshi ihbar yapmadigi takdirde iki yillik bir sire
icin ayni sartlarla gegerli olacagi belirtiimektedir. Yapilan incelemede, EPDK’nin
resmi internet sitesindeki bilgiye gore, 7.11.2006 tarihi itibariyla 269 adet
istasyonlu ve 36 adet istasyonsuz bayisi bulunan Balpet’in yaptigi s6zlesmelerin
bir kisminin, 5 yili asan sureler i¢in imza edildigi gérulmustar.

1.19. Starpet Garzan Akaryakit Dagitim Pazarlama A.S. (Starpet)

EPDK’nin resmi internet sitesindeki bilgiye gore, 7.11.2006 tarihi itibariyla 239
adet istasyonlu ve 130 adet istasyonsuz bayisi bulunan Starpetin bayilik
sozlegsmelerinin sdresinin 5 yili gegcmedigi goértlmektedir. Bununla birlikte,
istasyonlu bayilerle imzalanan akaryakit bayilik so6zlesmesinin 22. maddesi
uyarinca, bayi soézlesme sdresinin bitiminden 6 ay o6nce so6zlesmenin
yenilenmeyecegini Starpet’e ihbar etmedigi takdirde s6zlesmenin 5 yil siireyle
yenilenmis sayilacagi, bu durumda sure bitiminden 3 ay 6nce Starpet ile yeni
kosullara uygun bayilik sdzlesmesi imzalayacagi, yeni so6zlesmenin
imzalanmamasi halinde mevcut sdzlesme hikumlerinin aynen yeni dénem igin
de gecerli olacak sekilde so6zlesmenin uzatilacagi 6ngorulmektedir. 22.
maddedeki bu duzenleme, istasyonlu bayilik sozlesmelerinin belirsiz sureli
oldugunu gostermektedir.

istasyonlu bayilerle imzalanan akaryakit bayilik s6zlesmesinin Taraflar kisminda
bayinin satig faaliyetini minhasiran belirlenen istasyon sinirlari iginde yurutecegi
belirtiimektedir.

1.20. Selahattin Kaleli Petrolculik Tic. Ltd. Sti. (Kaleli Petrol)

EPDK’nin resmi internet sitesindeki bilgiye gore, 7.11.2006 tarihi itibariyla 144
adet istasyonlu ve 46 adet istasyonsuz bayisi bulunan Kaleli Petrol'iin birkag
bayilik sézlesmesinin gecerlik siresinin 5 yili astigi gorilmustir. istasyonlu
bayilerle imzalanan akaryakit bayilik s6zlesmesinin 9. maddesi uyarinca, bayi
sOzlesme sduresinin bitiminden 3 ay Once sozlesmenin yenilenmeyecegini
bildirmedigi takdirde sozlesme 5 yil sure igin yenilenmis sayilacaktir.
Sozlesmede yer alan bu hikum, istasyonlu bayilik s6zlesmelerini belirsiz sureli
kilmaktadir.

1.21. Agpas Petrolclliuk A.S. (Agpas)

EPDK’nin resmi internet sitesindeki bilgiye gore, 6.11.2006 tarihi itibariyla 91
adet istasyonlu ve 93 adet istasyonsuz bayisi bulunan Agpas’in, bayilik
sdzlesmelerinin birkacinin suresinin 5 yili astigi anlasiimistir. Sirketin istasyonlu
bayileriyle imzaladigi akaryakit bayilik sdézlesmesinin 22. maddesi uyarinca, bayi,
sOzlesme sduresinin bitiminden 6 ay Once sozlesmenin yenilenmeyecegini
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Agpas’a ihbar etmedigi takdirde sozlesme 5 yil sure ile yenilenmis
sayllmaktadir. Bu sebeple sodzlesmelerin belirsiz sdreli oldugu kabul
edilmektedir.

Sozlesmenin Taraflar kisminda bayinin satig faaliyetini minhasiran belirlenen
istasyon sinirlari i¢cinde yurutecedi belirtiimektedir.

1.22. Tiirkoil Petrol Uriinleri San. Tic. ve Dagitim A.S. (Tiirkoil)

EPDK’nin resmi internet sitesindeki bilgiye gore, 6.11.2006 tarihi itibarnyla 55
adet istasyonlu ve 27 adet istasyonsuz bayisi bulunan Turkoil'in, bayilik
sdzlesmelerinin bir kisminin sresinin 5 yili astigr anlagiimistir.

Sirketin istasyonlu bayileriyle imza ettigi akaryakit bayilik sdzlesmesinin 28.
maddesinde “Isbu sézlesme, taraflarca siiresinin bitiminden en ge¢ 3 (iig) ay
oénce, yenilenmeyecegdi ihbar edildigi takdirde, sliresi sonunda hitama erer.”
denilmektedir. Bu duzenleme ile s6zlesme belirsiz sureli hale gelmektedir.

Akaryakit bayilik sdzlesmelerinin 6. maddesinde bayilerin satacagi Turkoil
artnlerinin azami fiyatinin Turkoil tarafindan belirlenecedi hikme baglanmistir ve
bu durum 2002/2 sayili Teblig bakimindan bir sorun teskil etmemektedir. Ancak,
sdzlesmenin 7. maddesi, bayinin fiyatlarini bu azami fiyatlarin altinda serbestge
belirleyebilmesini engeller mahiyettedir. Maddede, “BAYI, ... satig yerinde satisa
cikarilacak Tlrkoil menseli mallarin fiyatlarini, Tirkoil'in serbest piyasadaki
rekabet imkanlarina halel getirmemek sartiyla tayin ve tesbit edebilir. BAY/I'nin
Turkoil ile diger akaryakit dagitim sirketleri arasinda haksiz rekabet yaratacak ve
minhasir igletici ve bayileri ile iligkilerini bozacak iyiniyetli olmayan tutum ve
davraniglarinin Tlirkoil tarafindan tesbiti halinde, Ttirkoil isbu s6ézlesmeyi fesih
yetkisini haizdir.” denilmektedir. Anilan maddenin Turkoil'e dolayli olarak asgari
fiyati tespit etme imkani tanimakta ve soézlesmeyi Teblig'in tanidigi muafiyetin
kapsami disina ¢ikarmaktadir.

Yapilan incelemede, sirketin istasyonsuz bayilik s6zlesmesindeki kimi hakimlerin
de 2002/2 sayilll Tebliy kapsami diginda oldugu anlagiimistir. Ornegin
s6zlesmenin 9. maddesinde, bayinin igtirak ettigi ihalelerde Tiirkoil’in belirledigi
bayi kar payinin listiinde indirim yapmasinin sézlesmenin fesih nedeni oldugu
belirtiimektedir. Maddenin bu hdkmu, Turkoil'a bayinin ihalelerde verebilecegi
asgari satis fiyatini tespit etme imkani tanimaktadir.

1.23. Siyam Petrolculik San. ve Tic. A.$. (Siyam)

EPDK’nin resmi internet sitesindeki bilgiye gore, 7.11.2006 tarihi itibariyla 101
adet istasyonlu ve 19 adet istasyonsuz bayisi bulunan Siyam’in, bayilik
sdzlesmelerinin 5 veya daha kisa sureler i¢in imza edildigi anlasiimistir. Ancak,
sirketin istasyonlu bayileriyle imzaladigi akaryakit bayilik sézlesmesinin 17.
maddesinde sozlesme suresinin zimnen yenilebilecegi o6ngoruldugunden,
istasyonlu bayilik s6zlesmeleri belirsiz surelidir.

istgsyonsuz bayilerle yapilan musteri bayilik sdzlesmesinin 11. maddesinde ise
“SIRKET'¢ce saptanan mabhalli fiyatlar BAYl'e bildirilir. Bayi bu bildirimde
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gésterilen fiyatlara gére mal satmak zorundadir.” denilmektedir. Bu maddeye
dayanarak Siyam bayinin satis fiyatini tespit edebilecektir.

1.24. Bolinmez Petrolciliik A.S. (Boliinmez)

EPDK’nin resmi internet sitesindeki bilgiye gore, 7.11.2006 tarihi itibariyla 356
adet istasyonlu ve 96 adet istasyonsuz bayisi bulunan Bolinmez'in, bayilik
sdzlesmelerinin 5 veya daha kisa sureler i¢in imza edildigi anlasiimistir. Ancak,
sirketin istasyonlu bayileriyle imzaladigi akaryakit bayilik sézlesmesi'nin 17.
maddesinde sdzlesmenin zimnen yenilebilecegi dngoruldugunden, istasyonlu
bayilik sézlesmeleri belirsiz siirelidir.?

Ayni s6zlesmenin 4-FIYAT maddesinde “/stasyonlarda satilan (iriinlerin nakliye,
fire, bayi kar pay dahil olarak satis fiyatlari, SIRKET ce tesbit ve tavsiye edilir.
BAYi, SIRKET tarafindan yayinlanan tavan fiyatlarinin iizerinde satis yapamaz.”
denilmektedir

istgsyonsuz bayilerle yapilan musteri bayilik s6zlesmesinin 11. maddesinde ise
“SIRKET'ge saptanan mabhalli fiyatlar BAYle bildirilir. Bayi bu bildirimde
gésterilen fiyatlara gére mal satmak zorundadir.” denilmektedir.

J. DEGERLENDIRME
J.1. Bayilik S6zlegsmelerinin Degerlendirilmesi

Akaryakit sektorunde dikey anlagmalarin Rekabet Kurumu’na bildirilmesine iligkin
surecin baslangi¢c noktasi, Rekabet Kurumu’na 4054 sayili Kanun'un Gegici 2.
Maddesi kapsaminda yapilan bildirimlere kadar uzamaktadir. Bununla birlikte,
s6z konusu bildirimlerin bireysel olarak sonuglandiriimasi, dikey anlagmalara
iliskin mevzuatta yapilacak degisiklikler sonrasina birakilmigtir.

Bu gelismelerin ardindan Rekabet Kurulu, 14.7.2002 tarihinde 1997/3, 1997/4 ve
1998/7 sayili Tebliglerin yerine gecen 2002/2 sayili Dikey Anlagmalara iligkin
Grup Muafiyeti Tebligi'ni ¢ikarmistir. S6z konusu Tebli§’de akaryakit dagitim
sektori gibi, saglayici tarafindan yatirnm yapilan sektorler dikkate alinarak,
saglayicinin yatirmlarin en az %3%’ini saglamasi1 durumunda rekabet yasaginin
suresinin 10 yila kadar uzayabilecedi hUkmu yer almaktadir.

2002/2 sayilh Teblig'in yarurlige girmesinin ardindan, Kurul'un 18.10.2002 tarih
ve 02-63/799-M sayili karari uyarinca bildirimde bulunan butun tesebbuslere,
bildirime konu olan anlagmalarinin son haline iliskin bilgi talep eden yazilar
gonderilmis ve bir anlamda dikey anlagsmalar kapsaminda yapilan bildirimlerin
sonuglandiriimasina iligkin surecin baglamasi saglanmistir. Bununla birlikte,
2002/2 sayill Teblig'in 5. maddesinde yer alan ve yatirimlarin %35’inin saglayici
tarafindan kargilanmasi durumunda rekabet yasaginin suresinin 10 yila kadar
uzayabilecegine iligskin hUkmUn uygulanmasinda ortaya g¢ikan zorluklardan étard,
2003/3 sayih Teblig ile 2002/2 sayilli Teblig’in 5. maddesi degistiriimis ve
yatinmin  kim tarafindan yapildigina bakilmaksizin rekabet etmeme

2 Boliinmez, bayilere intifa tesis edilip edilmemesine bagli olarak istasyonlu bayileriyle iki cins tip s6zlesme
dizenlemis olup metindeki madde intifali sézlesmelere iliskindir. Intifasiz sézlesmelerde ayni hikim 16.
maddede yer almaktadir.
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yukimluligunun sdresi 5 yil ile sinirlandiriimistir. 2003/3 sayili Tebli§’in Gegici
maddesinde yer alan “Bu Teblig’in ydrdrlige girdigi tarihten énce yapilmis olan
anlasmalarin ~ 2002/2 sayili  Teblig’de &6ngérilen grup  muafiyetinden
yararlanabilmesi igin, bu Teblig’in ydrirlige girdigi tarihten itibaren iki yil
icerisinde yukaridaki 1 inci madde ile getirilen degigiklige uygunlugunun
saglanmasi gerekir. Bu stire igerisinde anilan anlagsmalara 4054 sayili Kanun'un
4 (ncl maddesinde 6ngbriilen yasaklama uygulanmaz.” hUkmu iletesebbulslere
dikey anlagsmalarin grup muafiyetine uygunlugunun saglanmasi i¢in 2 yil sure
taninmigtir.

2003/3 sayih Teblig'in 18.9.2003 tarih ve 25233 saylli Resmi Gazete'de
yayimlanarak yururlige girdigi dikkate alindiginda, dikey anlagsmalarin 2003/3
sayll Teblig ile getirilen degdisiklige uygunlugunun saglanmasi i¢in 6ngorulen
gecis doneminin 18.9.2005 tarihinde bittigi gorulmektedir. Kurul'un Total-Mevlana
karan ile s6z konusu degisikliklerin bayi ve saglayici tarafindan karsilikl olarak
yapiimasinin sart olmadidini, saglayicinin tek tarafli olarak bayiyi belli
yukumluliklerden serbest birakmasinin da uygunlugun saglanmasi igin yeterl
oldugunu kabul etmistir.

Yukarida yer verilen soézlesmelerde 4054 sayili Kanun ve 2002/2 sayili Teblig'e
aykirt hiokimlerin UG¢ baslik altinda toplanmasi olanakhdir. Bunlar; i) rekabet
yasaginin sduresi, ii) bayinin satig fiyatinin tespiti, iii) muasteri ve bdlge
kisitlamasi’dir. Bu konulara iliskin degerlendirmeler basliklar altinda asagida yer
verilmistir:

- Rekabet Etme Yasaginin Siresi

2002/2 sayil Teblig’in 5/a. maddesinde, aliciya getirilen belirsiz sureli veya suresi
bes yil asan rekabet etmeme yukimlulugu tasiyan dikey sdzlesmelerin Teblig ile
taninan muafiyetten yararlanamayacagi belirtiimektedir. Bu maddenin devaminda
ise, bes yili asacak sekilde zimnen yenilenebileceginin kararlastiriimasi halinde
rekabet etmeme yukumlaligunun belirsiz sayillacagi hukmu yer almaktadir.

Yukarida yer verilen sirketlerden MMG ve Erk disindaki sirketlerin bayilik
sdzlesmelerinde yer alan rekabet etme yasaginin suresi 2002/2 sayili Teblig’de
ongorilen limiti gegcmektedir. BP ve POAS’In yeni s6zlesmeleri slire bakimindan
Teblig’e uygun olmakla birlikte, 18.9.2005 tarihi oncesine ait ve 2002/2 sayili
Teblig’e sure bakimindan aykirilik tasiyan sézlesmelerinin bir kismi heniz
Teblig’e uyumlu hale getirilmemistir. Bunlar diginda kalan sirketlerin ise,
sozlesmelerinin sureleri 5 yil olarak belirlenmekle birlikte, taraflardan birinin veya
sadece dagitim sirketinin feshi ihbarda bulunmadidi hallerde zimnen yenilenme
ongorulmesi nedeniyle bu sézlesmeler belirsiz surelidir.

Yukarida da belirtildigi gibi MMG ve Erk disindaki sirketlerin sdzlesmeleri,
rekabet yasaginin suresi nedeniyle 2002/2 sayili Tebli§’e uygun degildir. Bununla
birlikte, ge¢cmis uygulamalarda 2003/3 sayili Tebli§ kapsaminda dagiticilarin tek
tarafli bildirimlerle sireleri uyumlastirmalar halinde sire 2005ten itibaren 2010
yilina kadar uzayabilmektedir. Bu dosyada ise, sirketlerin 2005 yilindan 6nce
yapilan s6zlesmelere iligkin tek tarafl bir bildirim yapmadigi gérulmektedir.
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Rekabet Kurulu’'nun dikey sozlesmelerdeki 5 yili asan rekabet yasagini
degerlendirdidi ¢esitli kararlari bulunmaktadir. Rekabet Kurulu, 8.7.2004 tarih ve
04-46/587-142 sayili Alfa Laval Kararinda 2002/2 sayili Teblig’de belirtilen 5 yillik
azami uygulama suresinin agilmasi durumunda rekabet yasaginin siresini
belirsiz  kilan hdkUmleri barindiran anlagsmalarin  grup  muafiyetinden
yararlanamayacagini karara baglamistir. Yine 25.3.2004 tarih ve 04-22/231-48
sayll Yemek Sepeti Karar’'nda rekabet yasagdini belirsiz sureli kilan bir
anlasmaya iligkin olarak, anlasmadaki belirsiz sureli rekabet etmeme
yukUimluliginun, anlasmanin imzalanmasindan sonra 5 yillik azami sire dolana
kadar 2002/2 sayili Teblig’in 6ngdérdigu kosullar sagladigina karar vermistir.
Kurulun 20.7.2006 tarih, 06-53/709-201 sayil Marshall Karar’'nda da, rekabet
yasagl suresi bakimindan 2002/2 sayili Teblid’e uymayan sozlesmelerin imza
tarihinden itibaren 5 yillik uygulama suresini agsmasi halinde 2002/2 sayili Teblig
hakimlerinden yararlanamayacagini belirtmistir.

Ote yandan, 2003/3 sayili Tebli§ ile rekabet etme yasaginin siresi 5 yila
indirilmis ve tesebbulslerin mevcut anlagsmalarini 2 yil igerisinde bu degisiklige
uygun hale getiriimesi dizenlenmistir. Mevcut sdzlesmelerdeki bu degisikliklerin
hangi surette yapilacagi ve bunlarin kalan uygulama sdrelerinin  nasil
belirlenecegi konusuna Rekabet Kurulu 26.1.2006 tarih ve 06-04/55-13 sayili
“Total- Mevlana Karari’nda agiklik getirmistir. Bu kararda Kurul, dagitim sirketinin
tek tarafli olarak bayiyi belli ylkimliliklerden serbest birakmasinin da
uygunlugun saglanmasi igin yeterli oldugunu kabul etmistir. Ote yandan Kurul bu
kararinda, sure tadillerinin de nasil yapilmasi gerektidini konusunda
aclklamalarda bulunmustur. Buna gore, 18.9.2005 tarihinden 6nce yapilmis ve
bu tarih itibariyla kalan uygulama (rekabet yasagi) siresi 5 yihi asan
so6zlegsmelerin suresinin 18.9.2010 yilina ¢ekilmesinin 2002/2 sayili Teblig’e uyum
acisindan yeterli oldugunu belirtmistir.

Yukarida yer verilen Kurul kararlarindan dzetle;

i) 18.9.2005 tarihinden 6nce yapilan ve rekabet etme yasagi suresi 5 yili asan
sdzlesmelerden 18.9.2005 tarihi itibariyla uygulama suresi 5 yildan az olanlarda
herhangi bir degisiklik yapmaya gerek olmayip, bunlarin suresi sonuna kadar
gegerli oldugu,

ii) 18.9.2005 tarihi itibariyla kalan siresi 5 yil asan soézlesmeler 18.9.2010
tarihine kadar gecerli olup s6zlesme tadillerinin buna goére yapilmasi gerektigi,

iii) 18.9.2005 tarihi itibaryla rekabet yasaginin suresi 5 yili gecenler, imzadan
itibaren “en yuksek yasal hadde indirilmekte” ve 5 yillik azami sure dolana kadar
2002/2 sayil Teblig’in 6ngdrdugu kosullari sagladigi

sonugclari ¢cikariimaktadir.

Bu noktada, 18.9.2005 tarihinden itibaren 5 yildan fazla rekabet yasagi getiren
sozlesmelerle  ilgili  sorusturma  acgilip  agllmayacaginin  belirlenmesi
gerekmektedir. Kurul Marshall Karari’'nda, rekabet etme yasaginin suresi 5 yili
asan soOzlesmelerle ilgili olarak, bunlarin uygulama sirecinin hentz 5 vyili
asmadigi, bu nedenle herhangi bir ihlalin s6z konusu olmadigina, bu nedenle
sorusturma acilmasina gerek bulunmadigina, ancak ilgili tesebbise 5 yillik azami
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uygulama sduresinin asilmasi halinde ilgili s6zlesmenin 2002/2 sayih Teblig
kapsaminda muafiyetten yararlanamayacagina iligkin bir yazi goénderilmesine
karar vermistir.

Mevcut durumda, 18.9.2005 tarihinden 6nce yapilan ve Teblig’e uygun olmayan
sdzlesmelerin 18.9.2010 tarihine kadar uygulama suresi bulunmaktadir. Teblig’e
aykiri olan sdzlesmelerin de uygulama siiresi henliz 5 yila ulasmamistir. Ozetle,
akaryakit piyasasindaki mevcut bayilik sdzlesmelerinin hicbiri hentiz 5 yillk
uygulama surecini agsmamistir. Bu nedenle, rekabet etme yasagi suresi
bakimindan yukarida yer verilen soézlesmelerle ilgili herhangi bir ihlalin s6z
konusu olmadigi, bu nedenle sorusturma agiimasina gerek bulunmadigina,
ancak ilgili tesebbuslere 5 yillik azami uygulama suresinin agilmasi halinde ilgili
s6zlesmenin 2002/2 sayili Teblig kapsaminda muafiyetten yararlanamayacagina
iligskin bir yazi génderilmesinin yerinde olacagi sonucuna ulagiimigtir.

-Bayinin Satig Fiyatinin Tespiti

2002/2 sayili Teblig'in 4/a maddesinde “alicinin kendi satis fiyatini belirleme
serbestisinin engellenmesi” halinde s6zlesmenin muafiyetten yararlanamayacagi
belirtiimistir. Bu maddenin devaminda ise sabit veya asgari satig fiyatina
donusmemesi kosuluyla saglayicinin azami satis fiyatini belirlemesi veya satis
fiyatini tavsiye etmesinin mumkin oldugu hukmu yer almaktadir.

Yukarida yer verilen istasyonlu bayilik s6zlesmelerinden Delta’ya ait olanlarda
bayinin belirlenecek taban fiyatlarin altinda satis yapmasi yasaklanirken,
Bolinmez, Siyam ve Turkoil'in istasyonsuz bayilik sézlesmelerinde bayinin satis
fiyatini tespite yonelik agik hikamler yer almaktadir. Ancak, s6z konusu
tesebbuslerin bu hUkmun uygulanmasina yonelik olarak herhangi bir eyleminin
tespit edilmemis olmasi, bunlarin pazar payr bakimindan kiguk ve piyasaya
nispeten yeni giren tesebbusler olmasi nedeniyle, bu konuda bir sorusturma
acllmasina gerek olmamakla birlikte, ilgili tesebbuslere sdzlesme hukumlerinin
degistiriimesi konusunda bir yazi gonderiimesinin yerinde ve yeterli olacagi
sonucuna ulasgiimistir.

Ote yandan, Altinbag, BP, Petrolyum, GS, Yalgcinkaya ve Bélinmez
Petrolcilik’iin istasyonlu bayilik sézlesmelerinde “Istasyonlarda satilan dirtinlerin,
nakliye-fire- Bayi kar payi dahil olarak satis fiyatlari, Sirket’ce tespit edilir, Bayi'ye
bildirilir. Bayi, bu fiyatlarin Uzerinde fiyatlarla satis yapamaz.”, “Bayi; Uriinleri,
Sirketgce belirlenen ve tavsiye edilen tavan fiyatlarinin (zerinde satamaz.”
seklinde c¢esitli hukimler yer almaktadir. Bu hikumler 2002/2 sayih Teblig’e
dogrudan aykiri olmamakla birlikte, satis fiyatinin belirleneceginden bahsettigi
icin, her ne kadar bu fiyatlarin tGstiinde satis yapma yasaklanmis olsa da, bayinin
de belirlenecek fiyatlara mecburen uymasi gerektigi yonunde bir kaniya
sevketmesinin olanakli oldugu diasundlmektedir. Bu gergevede, piyasadaki tum
akaryakit dagitim sirketlerine bir yazi gonderilerek, rekabet kurallari kargisinda
satis fiyatlarinin belirlenmesinde dikkat edilecek hususlarda bilgi verilmesi ve
gerekiyorsa sdzlesmelerde degisiklik yapilmasinin istenmesinin yerinde olacagi
kanaatine variimistir.
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- Yerlesim Yeri ve Musteri Kisitlamasi

Akaryakit pazarinin talep yonunu, 6zel ve ticari kara araglari, deniz araclari, hava
araclari ile sanayi kuruluslar olusturmaktadir. Hava ve deniz araglarina akaryakit
temini, bu konudaki hukuki ve ekonomik gerekceler nedeniyle bayilik
sdzlesmelerinden ayri degerlendiriimekte ve bu dnarastirma konusu diginda
kalmaktadir. incelemeye konu olan sdzlesmeler temel olarak kara araclari ile
sanayi tesislerinin ihtiyaci olan akaryakitin teminine iliskin bayilik s6zlesmeleridir.

Dagitim sirketleri bayilik teskilatlarini istasyonlu bayi-istasyonsuz bayi seklinde iki
gruba ayirmaktadirlar. 5015 sayili Kanun’da bu ayrim olmamakla birlikte EPDK
tarafindan cikarilan Petrol Piyasasi Lisans Yonetmeligi'nde lisanslarin istasyonlu
— istasyonsuz bayilik lisansi seklinde verilecegi belirtiimis ve piyasanin igleyisi ile
mevzuat arasindaki farkllik bu sekilde giderilmistir.

Yukarida ifade edildigi gibi, bayilerin temel faaliyet alani kara tasitlarina
istasyonda yapilan perakende satiglarin yaninda; santiyeler, nakliye firmalari,
fabrikalar, sanayi kuruluglari veya nihai tuketicilerden olugsan toplu tuketim
merkezlerine toptan mal satisi yapma haklari da bulunmaktadir. Ote yandan,
5015 sayili Kanun'da “serbest kullanici” kavrami getirilmistir. Kanun’da serbest
kullanici; “kalorifer yakiti, fuel-oil ve motorinde vyilik 5000 tondan asagi
olmayacak sekilde Kurum tarafindan Griin bazinda belirlenen tiketim miktarindan
fazla yillhk petrol tiketimi olan lisansh kullanici” olarak tanimlanmistir. 5015 sayih
Kanun’a gore serbest kullanicilar ihtiyaglarini dagitim sirketlerinden toptan olarak
karsilayabileceklerdir. Serbest kullanici lisansina sahip olmayan tuketiciler ise
ihtiyaglarini sadece bayilerden karsilamak zorundadirlar. Kanun’a gére dagitim
sirketleri kendi mulkiyetlerindeki bayiler aracihgiyla dahi serbest kullanicilar
disindaki musterilere satis yapamamaktadirlar.

Bu duzenlemelere gore serbest olmayan kullanicilara akaryakit satigi dagitim
sirketiyle herhangi bir ortakligi bulunmayan serbest bayiler tarafindan
yapilacaktir. Bu ise istasyonlu ve istasyonsuz Dbayiler tarafindan
gerceklestirimektedir. Kara araglarina perakende akaryakit satisi istasyonlu bayi
lisansina sahip bayiler tarafindan yiritilmektedir. istasyonsuz bayiler ise sadece
toptan akaryakit satisi isi ile mesgul olmaktadirlar. Ancak istasyonlu bayilerin
toptan akaryakit satigini engelleyen herhangi bir hukuki durum bulunmamaktadir.
Ote yandan, Petrol Piyasasi Yénetmeliginde 28.9.2006 tarihinde yapilan
degisiklikle istasyonlu akaryakit bayilerinin, lisanslari kapsamindaki akaryakit
istasyonlari yoluyla, lisansina igslenmek ve gerekli tedbirleri almak kaydiyla, tarim
sektorundn ihtiyaglar icin tanker ve kdy pompasi vasitasiyla LPG harig
perakende akaryakit satig1 yapabilecegi ydoninde dizenleme getirilmigtir.

Yukarida yer verilen bazi bayilik sdzlesmelerinde, istasyonlu bayilerin sadece
istasyonda satis yapmasi, istasyon disinda herhangi bir satis faaliyeti
yuriitmemesine yonelik hikimler bulunmaktadir. Ornegin, Delta’nin bayilik
sdzlesmenin 3.2. maddesinde, bayinin standart sdzlesme hukimleri altinda
yalniz mezkur satis yerinde minhasiran Delta’dan temin edecegi urunleri
satabilecegi belirtiimistir. Altinbag, BP, Yalginkaya, MMG, Interoil, Balpet, Starpet
ve Agpas’in bayilik sb6zlesmelerinde de istasyonlu bayinin faaliyetini sadece
istasyonda satis yapmayla sinirlandiran benzer hikimler bulunmaktadir.
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2002/2 sayilli Teblig'in 4. maddesine goére “Alicinin mdusterilerince yapilacak
satiglar kapsamamasi kaydiyla, saglayici tarafindan kendisine veya bir aliciya
tahsis edilmis minhasir bir bélgeye ya da minhasir misteri grubuna yapilacak
aktif satiglarin kisitlanmasi” halinde sézlesmeler muafiyetten yararlanacaktir.
Herhangi bir bayiye tahsis edilmis minhasir bolge veya musteri grubu olmamasi
halinde bu bdlgelere yapilacak aktif satislarin kisittanmasi, sézlesmeleri 2002/2
sayill Teblig kapsamindan ¢ikaracaktir.

2.10.2003 tarih ve 03-64/770-356 sayili Shell-Cabbaroglu Kararinda Rekabet
Kurulu, “satici kendisine bu sézlesmeye bagli olarak temin edilen petrol drtinlerini
Shell'in zaman zaman bildirecegi ticari marka, isaret ve renkler altinda sadece
akaryakit istasyonunda satacaktir.” seklindeki hukmu, munhasir bir bdlge tayin
edilmemesi nedeniyle istasyon disindaki aktif satis yasaginin bolge ve muisteri
kisitlamasi anlamina geldigi ve sdzlesmeyi Teblig kapsami disina ¢ikardigina
karar vermigtir. Bu Karar'da, bayilerin buylk musterilerine istasyon disinda da
satis yapmasinin yasaklanmasinin rekabeti kisitlayacagi ifade edilmigtir.

Akaryakit piyasasinin yapisi itibariyla, bir bayiye musteri veya bdlge tahsis etme
konusunda guglukler bulunmakta ve dagitim sirketleri bdyle bir tahsisat
yapmamaktadirlar. $Soyle ki; istasyonda yapilan satiglar igin herhangi bir bolge
veya musteri ayrimi imkansizken, istasyon disinda satis yapmak Uzere bir
bdlgeye birden fazla istasyonsuz bayilik verilmektedir.

istasyonlu bayilerin istasyon disinda akaryakit satisi yapmasinin yasaklanmasi
halinde diger buyuk musterilere istasyon digi satiglardaki rekabet kisitlanmig
olacaktir. Halihazirda piyasada bu igi ylruten ¢ok sayida istasyonsuz bayi
bulunmakla birlikte 31.12.2007 tarihinden itibaren istasyonsuz bayilerin bir ¢gogu
faaliyetine son vermek zorunda kalacaktir. Soyle ki; EPDK’nin 21.9.2006
tarihinde Petrol Piyasasi Lisans Yonetmeliginin 44. maddesinde yaptigdi
degisiklikle, istasyonsuz kategorisi altinda verilmis bayilik lisansi sahiplerinin
31.12.2007 tarihinde itibaren benzin ve motorin tlrleri ile otobiodizel satisi
yapmasi yasaklanmistir. Bu hikmin de uygulamaya girmesiyle serbest kullanici
blyukligune erisemeyen (5.000 ton yillik tlketim) buylk tuketiciler, sadece
istasyonlu bayilerden ikmal yapabilecektir.

Yukarida isimleri gegen sirketlerin bayilik sdézlesmesinde musteri ve/veya bdlge
kisittamasi bulundugundan, bu sodzlesmelerin 2002/2 sayili Teblig'deki
muafiyetten yararlanamamaktadir. Bununla birlikte, mevcut durumda toptan satig
pazarinda faaliyet gosteren istasyonsuz bayiler ile diger sirketlerin istasyonlu
bayilerinin sayisi dikkate alindiginda piyasadaki rekabet henuz dnemli Olglde
kisitlanmamistir. istasyonsuz bayilerin 2007 yili sonrasinda piyasadan gekilecegi
dikkate alindiginda, bu tur kisitlamalar ancak o tarihten sonra rekabet Gzerinde
etkili olacaktir. Bu gercevede, s6zlesmelerinde musteri ve/veya bolge kisitlamasi
getirilen sirketler hakkinda sorusturma acgilmasina gerek olmadidina, ancak s6z
konusu tesebbuslere s6zlesmelerindeki 2002/2 sayili Teblig’e aykiri hikimlerin
tadil edilerek, bayilere mevzuatla getirilen satis kisitlari diginda herhangi bir
kisittama getiriimemesi konusunda bir yazi godnderilmesinin yerinde olacagi
kanaatine ulasiimistir.
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J.2. Sikayet Bagvurularina iligkin Degerlendirme
J.2.1. Petrol Ofisi A.S. Hakkindaki Sikayet

POAS’tan alinan bilgi ve belgelere gore sikayetci ile POAS arasinda 15.4.1999
tarininde 28.6.2008 tarihine kadar gegerli olacak bir bayilik s6zlesmesi
yapiimistir. Bu s6zlesmeyle birlikte sikayet¢i 15.9.1999 yilindan itibaren yilda
1775 metrekup beyaz Uran ve 10 ton madeni yag satmayi kabul etmigtir. POAS
vekilinin 16.9.2005 yilinda Ankara Asliye Ticaret Mahkemesi'nde actigi davada
15.4.1999-15.4.2005 yillari arasinda Sevindim’in taahdt ettigi satis miktarini
kargsilayamadigi, bu nedenle anilan ddénemde POAS’In ugradigi kar
mahrumiyetinin ve ceza-i sartin davalidan tahsil edilmesi talep edilmistir. S6z
konusu dava halen devam etmektedir.

Esas itibariyla, s6z konusu sikayet, daha 6nce Kurulun reddettigi sikayetlere
benzer sekilde, taraflar arasi bir anlasmazhgl kapsamaktadir. Bu noktada, dikey
anlasma yonuyle bakildiginda saglayicinin bayiye belirli satis taahhutleri
getirmesinin 6nunde bir engel de bulunmamaktadir. Ayrica, bu taahhutlerin bir
tehdit unsuru olarak kullanildigi éne surllse de, bu yonde yazil bir kanit mevcut
degildir. Kanaatimizce burada 6nemli olan nokta, grup muafiyeti kapsaminda bir
sakinca dogurmamakla birlikte, bayiye getirilen ve makul &lgllerin digina
cikabilen yukumluliklerin - bayiyi soézlesme yenilemeye zorlamasinin ve
dolayisiyla kagit Gzerinde 5 yilla sinirh olan rekabet yasagi sudresini fiilen
uzatmasinin rekabeti kisitlayici bir etki dogurabilecedi hususudur. Dagitim
sirketleriyle yapilan gorusmelerde, dagitim sirketinin yatinm yaptigi akaryakit
istasyonlarindan bekledigi kari elde edebilmesi, bagska bir ifade ile yatirimin
karsiligini alabilmesi i¢in bayiden belirli bir satis miktarn taahhtdi almanin hem
projeksiyon yapabilmek hem de yatinmin fizibilitesini degerlendirebilmek igin
gerekli oldugu belirtilmigtir. Ancak, gerek yurutilmekte olan O6narastirmada ve
gerekse petrol piyasasina iliskin daha 6nceki ¢alismalarda, dagitim sirketlerinin
yatinm yapmadiklari akaryakit istasyonlarindan da satis miktarn taahhutleri
aldiklari tespit edilmistir.

Sonug¢ olarak, sikayete konu olan POAS ile Sevindim arasindaki ihtilafin
sdzlesmede yer alan hak ve yukumliliklerden kaynaklanan taraflar arasindaki
ticari bir dava olup, 4054 sayih Kanun ve 2002/2 sayih Tebli kapsaminda
degerlendirilebilecek bir ydoni bulunmamaktadir.

J.2.2. Turkuaz Petrol Uriinleri A.S. Hakkindaki Sikayet

Ozsinaz Petrol Petrol Uriinleri Bayii Paz. Nak. Tic. tarafindan yapilan sikayete
konu olan ve 1997 yilinda imzalanan bayilik s6zlesmesinin sureye iliskin maddesi
asagidaki sekildedir:

“Madde 10 — Miiddet
Isbu sézlesmenin miiddeti imza tarihinden itibaren 10 (on) yildir. Taraflar
stire sonundan 6 (alt) ay evvel yazili sekilde yek digerine feshi ihbarda

bulunmadiklari taktirde, isbu sbézlesme siresi kadar kendiliginden
yenilenmig sayilacaktir...”
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5015 sayih Petrol Piyasasi Kanunu ile akaryakit bayilik sdzlesmelerinin
munhasirlik icermesi kosulu getiriimisti. Bu nedenle akaryakit bayilik
sOzlesmesinin suresi ayni zamanda rekabet etme yasaginin suresini de
belirlemektedir.

iigili s6zlesmenin 1997 yilinda 10 yil siire icin imzalandi§i, ancak taraflardan
birinin feshi ihbarda bulunmamasi halinde otomatik olarak 10 yiIl uzamasi
ongoruldugunden, belirsiz sureli olarak kabul edilmesi gerekmektedir. Rekabet
etme yasagi tasiyan bu s6zlesmenin gegerlilik suresi, Total-Mevlana Karari’'nda
aciklandigi gibi, Turkuaz tarafindan tadil edilmemis olsa bile 18.9.2010 yilina
kadardir. Bagka bir ifade ile, ilgili s6zlesme 2002/2 sayih Tebli§’de yer verilen
muafiyetten 18.9.2010 yilina kadar yararlanmaktadir. Bu dogrultuda sikayet
dilekgesinde yer verilen taleplerin reddedilmesi gerekmekle birlikte, Turkuaz’'a
ilgili sézlesmesini Teblig hdkimlerine uygun olarak tadil etmesi konusunda
bildirim yapilmasi gerekmektedir.

J.2.3. BP Petrolleri A.$. Hakkindaki Sikayet

Sikayet konusu dosya 06zelinde; BP tarafindan 24.11.2005 tarihinde c¢ekilen
ihtarnameyle, 2002/2 sayili Teblig’deki uyarlama keyfiyeti nedeniyle aralarindaki
anlasmanin Eylul 2010 tarihine kadar 5 yil sireyle gecerli oldugunun belirtildigi
ve bu haliyle aslinda 20 sene olan rekabet etmeme yukumluligune iliskin surenin
Teblig ile uyumlu hale getirildigi goértulmekle birlikte, uyumlastirma tarihi olarak
kabul edilebilecek 24.11.2005 tarihinin de 2003/3 sayih Teblig’in d6ngdrdugu gegis
déneminin sonrasina tekabdl ettigi aciktir. Bu s6zlesmede bir tadilat yapiimamis
olsa dahi 2002/2 sayili Teblig’deki muafiyetten 18.9.2010 tarihine kadar
yararlanmaktadir.

Ote yandan dilekcede, BP’nin (eski Mobil sézlesmesi) akaryakit satisini
istasyonla sinirladigi, bayiye herhangi bir bdlge tayin edilmedigi ifade
edilmektedir. Teblig'in 4/b. maddesinde, saglayicinin kendisine veya bagka
alicilara tahsis edilen bdlge ya da musteri grubuna bayinin aktif satiglarini
yasaklayabilecegdini, bunun diginda bir sinirflama getirilemeyecegi belirtiimektedir.
BP (Mobil) ile sikayetci arasindaki sdzlesme incelendiginde, bayinin akaryakit
istasyonu disinda satis yapmasini sinirlayan bir hikdim bulunmadigi;
manhasirigin  satis yerine degil, satilacak urlnlere (BP Grund) getirildigi
gOrulmustar. Ayrica, 2002/2 sayili Teblig hukimlerinde bayilere minhasir bir
bdlge tayin edilmesi zorunlulugu da bulunmamaktadir. Bu agiklamalar isiginda,
sikayet dilekgesinde yer verilen taleplerin reddedilmesi gerekmektedir.

J.2.4. OPET Petrolculuk A.S. Hakkindaki Sikayet

Sikayetc¢inin Opet Petrolculik A.S. ile 10.7.2001 tarihinde 20 yillik bir bayilik
sdzlesmesi yaptigi ve sirketten istasyonun bulundugu arazinin 20 yillik intifa
hakkini aldidi, daha sonra bu sdzlesmeyi Sunpet logosu altinda faaliyet gosteren
grup sirketi Opet Dis Tic. A.S.'ye devrettigi, Opet Disg Ticaret A.S.'nin ise
mavekkil sirketle 30.12.2002 tarihinde yeni bir sozlesme vyaptigi ve bu
s6zlesmenin ve intifa hakki suresinin 19 yil olarak belirlendigi anlagiimaktadir.

Sikayete konu olan sézlesme 18.9.2005 yili dncesine ait, rekabet yasagi suresi 5
yill asan bir s6zlesme olup, Opet (Sunpet) tarafindan sikayetgiye 19.09.2005
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tarihinde gonderilen ihbarname ile s6zlesmenin suresi 5 yila indirilmistir. Bu
nedenle ilgili sdzlesme 2002/2 sayih Tebli§ kapsaminda muafiyetten
yararlanmaktadir.

Ote yandan sikayetci, sdzlesmenin siresinin diger bdlimlerden ayrilamamasi
nedeniyle sdzlesmenin gegersiz olduguna hikmedilmesini talep etmektedir.
2002/2 sayil Teblig’in agiklanmasina dair kilavuzun 36. maddesinde; “Tebligde
oéngérilen limitlerin  (zerinde bir sdre igin aliciya rekabet etmeme
yukamlaliaganin getirildigi ve bu yukdamliligi iceren sézlesme maddesinin
sézlesmenin diger boélimlerinden ayrilabildigi tespit edilirse, Kurul, rekabet
etmeme yukiumliligdndn siresini Teblig'de éngérilen azami hadde indirilmis
olarak degerlendirilebilecektir.” seklinde agiklama getirilmistir. Kilavuzdaki bu
ifadelerin, Borglar Kanunu'nda yer alan butlana iligkin hikimler paralelinde
oldugu gorilmektedir. BK’nun 20. maddesine goére kismi butlan, sakathgin
sdzlesmenin belirli bolimlerine iligkin olup bu boélimler olmaksizin sézlesmenin
yapilmayacagi kabul edilmedikge, yalniz bu bdlimlerin gegersiz olmasidir. Bu
durumda s6zlesmenin kalan bélumlerinin gegerli oldugu kabul edilmektedir. Buna
karsilik, taraflar gecersiz sayilan bolimler olmaksizin sézlesmeyi yapmayacak
idilerse, s6zlesmenin tUmu gegersiz sayllmaktadir (tam butlan). Rekabet Kurulu,
dikey anlasmalara iliskin kararlarinda, rekabet yasagdi suresi 5 yili asan
sozlesmelerde, tadili yapilmak istenen surelerin diger bodlumlerden ayrilip
ayrilamadiqgi ile ilgili bir degerlendirme yapmamis, bunlarin tamamini kismi butlan
saylp en yuksek hadde indirme yonunde karar vermistir. Kurul'un bu kararlari
sozlegsmelerin rekabet kurallarina uygun oldugu ve bu yonden gecerliligi oldugu
hakkindadir. Yoksa, Kurul bu sézlesmelerin Borglar Kanunu ve diger mevzuat
acisindan gecerli veya gecersiz bir sdzlesme olduguna karar vermemis olup
gercekte de bdyle bir gorev ve yetkisi de bulunmamaktadir. Bu nedenle, Kurul'un
5 yili agsan sodzlesmelerin 5 yil boyunca 2002/2 sayili Teblig’den yararlanacagi
yonundeki karari, taraflarin boyle bir s6zlesmenin tam butlana konu oldugunu ileri
surmesine engel degildir. Ancak bu konuya iligkin iddialarin rekabet mevzuati
icerisinde yerinin olmayip, bu davalarin mahkemelerde gorilmesi gerekmektedir.

Bu agiklamalar gergcevesinde, sikayete konu olan s6zlesme 18.9.2010 tarihine
kadar 2002/2 sayih Tebli kapsaminda muafiyetten yararlanmakta olup, bu
sdzlesmeye iliskin olarak 6ne surllen gecersizlik iddialarinin mahkemelerde
gorulmesi gerekmekte, dolayisiyla sikayetcinin taleplerinin  reddedilmesi
gerekmektedir.

J.2.5. Bolinmez Petrolciiliik A.S. Hakkindaki Sikayet

Sikayet bagvurusunda yer alan, BolinmeZz’in Kurtulus Ltd. ve Gurkan Hazal Ltd.
Sti. aleyhine acgtigi davaya iliskin dava dilekgesine bakildiginda, Boélunmez’in
sadece intifa hakkini kullanmak tGzere mahkemeye basvurdugu, Kurtulus Ltd. $ti.
ile 1999 yilinda yaptigi so6zlesmeyle ilgili herhangi bir iddiada bulunmadig
gorulmektedir. Bu gergevede, sikayetcinin iddialari mesnetsiz kalmaktadir. $oyle
ki; istasyonlu bayilik soézlesmeleri belirli bir arsa Uzerinde kurulu servis
istasyonuna munhasir bir sekilde dizenlenmektedir. Baska bir ifade ile bir bayilik
s6zlesmesinin esasli unsurlarini; belirli bir servis istasyonu- igletici (bayi) -
dagitim sirketi olusturmaktadir. Gerek genel hukuk kurallari gerekse petrol
piyasasina iliskin duzenlemeler nedeniyle belirli bir istasyonda birden fazla
gercek veya tuzel kisinin igletici olarak bulunmasi mumkdn degildir. Bu
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cercevede, isletmecisi degisen istasyonlarin eski isleticisi ile dagitim sirketi
arasindaki bayilik s6zlesmesi iptal edilmekte, yeni isletici, dagitim sirketiyle yeni
bir s6zlesme imzalamaktadir. EPDK da, isletmecisi degisen istasyonlara lisans
verirken eski igletmecinin s6zlesmesinin iptal edildigine iliskin belgelerin ibrazini
zorunlu tutmaktadir.

Bolinmez'de sikayet konusu dosya hakkinda raportorlerce yapilan gérismelerde
yetkililer, Kurtulug Ltd. $ti. ile 1999 yilinda yapilan s6zlesmenin 2002 yilinda
istasyonun Gurkan Hazal Ltd. Sti’'ye devredilmesiyle yururlukten kalktigini,
ancak bu sdzlesmenin feshedildigine iligskin taraflar arasinda herhangi bir iglemin
yapiimadigini ifade ederek, Kurtulug Ltd. Sti.’den 1999 yilinda yapilan ve
sonradan yururlukten kalkan soézlesmeyle ilgili higbir talepte bulunmadiklarini
ifade etmiglerdir.

Dolayisiyla, Bolinmez ile Kurtulug Ltd. $ti. arasindaki ihtilafin intifa hakki
sdzlesmesinden dogdugu, bu ki sirket arasinda herhangi bir bayilik
s6zlesmesinin bulunmadigi, bu nedenle sikayetin reddedilmesi gerektigi
sonucuna variimigtir.

J.2.6. Turcas Petrol A.$. Hakkindaki Sikayet
Sikayette yer alan iddialar 2 baslik altinda incelenmisgtir:
- Turcas ile yapilan bayilik s6zlesmesinin rekabet kurallarina aykir oldugu

ikbal A.S. ile Turcas arasinda yapilan 11.12.1998 tarihli bayilik sézlesmesinin 10.
maddesinde sdzlesmenin gecerlilik suresi 15 yil olarak belirlenmistir. Turcas,
ikbal A.S.'ye gonderdigi 13.6.2005 tarihli yaziyla, basta sdzlesmenin siiresinin 5
yila ¢ekilmesi olmak Uzere rekabeti kisitlayici bir takim maddelerin tadil edildigini
bildirmistir. Rekabet Kurulu’nun 26.1.2006 tarih ve 06-04/55-13 sayih TOTAL-
MEVLANA kararinda, 2002/2 sayilh Teblig kapsaminda bayilik s6zlesmelerinde
yapilacak degisikliklerin bayi ve saglayici tarafindan karsilikli olarak yapilmasinin
sart olmadigi, saglayicinin tek tarafli olarak bayiyi belli yakimlultklerden serbest
birakmasinin da uygunlugun saglanmasi igin yeterli oldugunu kabul -ettigi
g6rilmektedir. Bu bakimdan, ikbal A.S. kabul etmese dahi, Turcas’in tek tarafli
olarak sikayete konu sozlesmedeki rekabet mevzuatina aykiri hukimleri tadil
etmesi, ilgili s6zlesmeyi 2002/2 sayih Teblig ile uyumlu hale getirmistir.

- Turcas ile Shell Company of Turkey arasinda kurulan ortak girisimin hukuka
aykiri oldugu ve muvekkil sirketi kapsamadigi

iki bagimsiz akaryakit dagitim sirketi konumundaki Turcas ve Shell Company of
Turkey, Turkiye akaryakit pazarindaki faaliyetlerini kurulacak ortak girigim
sirketine devretme karari almislar ve buna iligkin izin bagvurular 2.2.2006 tarih,
06-08/103-29 sayil Rekabet Kurulu karari ile onaylanmistir. Bu kararda, taraflar
tarafindan ortak girisim sirketine devredilecek varliklara iligkin bilgiler verilmis
olup bunlardan biri de Turcas’in “Mlilkiyet Haklari - Turcas’a ait ve bayiinin
islettigi  servis istasyonlari yerleri. Yukaridaki yerlerin bayileriyle igletme
sézlegsmeleri” seklindedir. Karardaki bu agiklama, Turcas’in kendi mulkiyetinde
veya 3. kisilerden kazaniimis olup da herhangi bir isletmeciye birakilan
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istasyonlar ile igleticinin kendi mulkiyetinde olan akaryakit istasyonlarina iligkin
sdzlesmelerin devrini kapsamaktadir.

Shell Turkey ve Turcas arasinda kurulan ve 1.7.2006 tarihinde faaliyete baglayan
ortak girisimin rekabet kurallari bakimindan hukuka uygun oldugu, bu devrin
muavekkil sirketi kapsayip kapsamadidi konusunun taraflar arasindaki
sdzlesmeler ve diger hukuk kurullarina goére ¢ézimlenmesi gerektigi, bunun da
rekabet kurallari ile bir iligkisi bulunmadigi sonucuna variimistir. Ayni sekilde,
sikayetcinin petrol piyasasi mevzuatina aykirilik iddialarinin da bu g¢ergevede
degerlendiriimesi gerekmektedir.

K. SONUC

Duzenlenen rapora ve dosya kapsamina gore;

1- Bayilik s6zlesmeleri ile ilgili olarak;

i) Baz tesebbuslerin uygulamakta olduklar bayilik s6zlesmelerinin bir kisminin,
bazilarinin ise sodzlesmelerinin  tUminlin rekabet etme yasaginin sdresi
bakimindan 2002/2 sayili Teblig’'de dngorilen sureyi astigina,

ii) Bazi tesebbuslerin bayilik s6zlesmelerinde bayinin satis fiyatini ve/veya asgari
satis fiyatini belirlemeye yonelik agik hukimler yer aldigina, bu sézlesmelerin
2002/2 sayili Teblig kapsaminda muafiyetten yararlanamayacagina,

iii) Baz tesebbulslerin uygulamakta oldugu bayilik s6zlesmelerinin aliciya getirilen
mugteri ve/veya bdlge sinirlamasi nedeniyle 2002/2 sayilli muafiyetten
yararlanamayacagina,

iv) Mevcut kosullar altinda salt dikey sézlesmelerde yer alan aksakliklar nedeniyle
piyasadaki rekabetin kisitlandigi sonucuna ulagsmanin mumkin gézukmedigine;
bu nedenle bu asamada Agpas Petrol Uriinleri Paz. San. Tic. ve Dag. A.S.,
Selahattin Kaleli Petrolculik Ltd. $ti., Bolinmez Petrolculuk A.S., BP Petrolleri
A.S., Can Aslan Petrolciilik San. A.S., Delta Petrol Uriinleri Tic. A.S., Enerji
Petrol Urlinleri Paz. A.S., Géren Petrol Depoculuk ve Nak. San. ve Tic. Ltd. Sti.,
GS Petrol Uriinleri Tic. Ltd. Sti., Inter-Oil Petrol Dagitim Nak. ve Tur. i¢ ve Dis
Tic. Paz. A.S., MMG Petrol Dagitim ve Paz. i¢ ve Dis Tic. A.S., Petline Petrol
Uriinleri Tic. A.S., Petrol Ofisi A.S., Petrolyum Petrol Uriinleri Paz. Dag. Tic. ve
San. Ltd. $ti., Siyam Petrolcllik A.S., Starpet Garzan Akaryakit Dag. Paz. A.S.,
Termopet Akaryakit Nak. Ltd. Sti., Tirkoil Petrol Uriinleri San. ve Tic. A.S.,
Yalginkaya Petrol Uriinleri Paz. Dag. San. ve Tic. Ltd. Sti., Yuropet Akaryakit
Dag. Paz. Ur. ith. Ltd. Sti., Altinbas Petrol ve Tic. A.S., Balpet Petrol Urlinleri Tas.
San. ve Tic. A.S. hakkinda sorusturma agilmasina gerek olmadigina, ancak ilgili
tesebbuslere 4054 sayih Kanun’un 9/3 Uncud maddesi uyarinca bayilik
sdzlesmelerinin ne sekilde tadil edilecegi hususunda yazi yazilmasina ve bu
tadillerin yapildiginin 60 gun igerisinde Kurumumuza tevsik edilmesine, aksi
halde 4054 sayilli Kanun'un 41. maddesi uyarinca haklarinda sorusturma
acllacagi hususunun ilgili tesebbuslere bildiriimesine,

2- Kuruma ulasan gikayetlerle ilgili olarak;

i) Sevindim Akaryakit Nak. Ltd. $ti. tarafindan Petrol Ofisi A.S. hakkindaki sikayet
ile ilgili olarak, ihtilafin taraflar arasindaki ticari iliskilerden kaynaklandigi ve 4054
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sayilll Kanun ve 2002/2 sayili Teblig kapsaminda degerlendirilebilecek bir husus
olmadigina, bu nedenle sikayetin reddine,

i) Ozsinas Petrol Petrol Urlinleri Bayii Paz. Nak. Tic.'in Turkuaz Petrol Urlnleri
A.S. hakkindaki sikayet ile ilgili olarak, ilgili bayilik s6zlesmesinin 2002/2 sayili
Teblig kapsaminda 18.9.2010 yilina kadar muafiyetten yararlandigina bu nedenle
sikayetin reddine, ancak s6z konusu akaryakit dagitim sirketine ilgili s6zlesmenin
tadil edilmesine yonelik bildirim yapilmasina,

iii) Cagn Petrol ins. San. Tic. Ltd. Sti.’nin BP Petrolleri A.S. hakkindaki sikayet ve
talepleri ile ilgili olarak, ilgili bayilik soézlesmesinin rekabet yasagi suresi
bakimindan 18.9.2010 tarihine kadar 2002/2 sayili Tebli§ hikumlerinden
yararlandigina, bu nedenle sikayetin reddine,

iv)Polat Gida ve Pet. Urlinleri San. ve Tic. Ltd. Sti.’nin Opet Petrolcilik A.S.
hakkindaki sikayet ile ilgili olarak, ilgili s6zlesmenin 18.9.2010 tarihine kadar
2002/2 sayih Teblig kapsaminda muafiyetten vyararlandigina, bu nedenle
sikayetin reddine,

v) Kurtulus Un San. ve Tic. Ltd. $ti.’nin Bolinmez Petrolculik A.$. hakkindaki
sikayetin, bu iki sirket arasinda herhangi bir bayilik s6zlesmesi bulunmadigindan
reddine,

vi)ikbal Akaryakit ve Dinlenme Tesisleri A.S.’nin Turcas Petrol A.S. hakkindaki
sikayet ile ilgili olarak, ilgili bayilik s6zlesmesinin 4054 sayili Kanun ve 2002/2
saylll Teblig hukumlerine aykirnlik tagsimamasi ve dilekgede yer verilen petrol
piyasasi mevzuatina aykiriliklar ve Shell-Turcas ortak girisimine iliskin iddialarin,
4054 sayill Kanun kapsaminda olmamasi nedeniyle sikayetin reddine

OYBIRLIGI ile karar verilmistir.
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