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Rekabet Kurumu Bagkanligindan;

REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2013-1-90 (Onarasgtirma)
Karar Sayisi : 13-71/967-413

Karar Tarihi :19.12.2013

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI

Uyeler : Kenan TURK, Dr. Murat CETINKAYA, Resit GURPINAR,

Fevzi OZKAN, Dr. Metin ARSLAN, Doc. Dr. Tahir SARAC
B. RAPORTORLER: Caglar Deniz ATA, Samil PISMAF, Muhammed Safa UYGUR
C. BASVURUDA _
BULUNAN : Buhari Otomotiv Mamdilleri Pazarlama Imalat Sanayi ve Ticaret A.S.

Temsilcisi: Av. Mehmet KARATAS _
Mahmutbey Cad. Incesu Sok. Guldelen Apt. No:25/2 Sirinevler/Istanbul

D. HAKKINDA INCELEME
YAPILAN : Shell&Turcas Petrolculuk A.S.
Karamancilar is Merkezi Giilbahar Mah. Salih Tozan Sok. No:18
B Blok 34394 Esentepe Sisli/istanbul

E. DOSYA KONUSU: Shell&Turcas Petrolciilik A.$.’nin yapmis oldugu dikey anlagsma
ve cesitli uygulamalar yolu ile 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun ve
2002/2 sayili Dikey Anlagmalara lliskin Grup Muafiyeti Tebligi’ni ihlal ettigi iddiasi.

F. IDDIALARIN OZETi: Basvuruda ozetle, sikayete konu akaryakit istasyonu (izerinde
kurulan intifa ve kira gerhlerinin kaldirilmamasi nedeniyle Shell&Turcas Petrolculuk A.S.
(SHELL) hakkinda sorusturma agilmasi talep edilmektedir.

G. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 12.09.2013 tarihinde giren basvuru (izerine
hazirlanan 10.10.2013 tarih ve 2013-1-90/ii sayili ilk inceleme Raporu, 24.10.2013 tarihli
Kurul toplantisinda goristlmis ve dnarastirma yapilmasina karar verilmistir. Konuya iligkin
karar uyarinca diizenlenen 02.12.2013 tarih ve 2013-1-90/OA sayili Onarastirma Raporu
gorusulerek karara baglanmistir.

H. RAPORTOR GORUSU: ilgili raporda; inceleme konusu dikey anlagsmanin 2002/2 sayili
Tebli§ kapsaminda 13.03.2016 tarihine kadar grup muafiyetinden yararlandigi, bu nedenle
bagvuru konusu dikey iligki ile ilgili olarak 4054 sayili Kanun ¢ergevesinde herhangi bir islem
yapilmasina yer olmadigi, sikayetin reddedilmesi gerektigi ifade edilmistir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME

Dosya kapsaminda elde edilen bilgilerden; s6z konusu dikey iligki ile ilgili olarak, SHELL ile
Buhari Otomotiv Mamidilleri Pazarlama imalat Sanayi ve Ticaret A.S. (BUHARI) arasinda,
13.03.2011 tarihinde yeni bir bayilik s6zlesmesi ve ‘Cerceve Anlagsma’, 22.06.2011 tarihinde
ise noter onayll bir ek protokol imzalandigi anlagiimaktadir. Bahse konu “Cerceve Anlagma”
kapsaminda Rekabet Kurulu kararlar geredi taraflar arasinda suregelen iligkinin 2002/2
sayll Teblig’'de ongorulen grup muafiyeti kapsami digina c¢iktigi, taraflarin bu durumun
bilincinde olarak aralarinda yeni bir dikey iligkinin tesis edilmesi konusunda anlastiklar ifade
edilmektedir. Bunun yaninda taraflarin, 22.06.2011 tarihli ek protokol ile intifa ve kira
serhlerinin dikey iliskinin suresiyle uyumlu olacak sekilde kisaltiimasi hususunda mutabik
kaldiklan anlasiimaktadir. Buna mukabil, SHELL tarafindan tapu kaydinda kamu haczi
bulunmasi nedeniyle kisaltma isleminin yapilamadigi beyan edilmistir.
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2002/2 sayili Teblig hudkumleri, anilan Teblig’'in agiklanmasina yonelik c¢ikarilan Dikey
Anlagmalara lliskin Kilavuz ve Kurulumuz Kararlari gercevesinde, SHELL ile BUHARI
arasinda kurulan dikey iligkinin; malik ile bayinin ayni tegebbis olmasi nedeniyle 2002/2
sayil Teblig’in 5. maddesinde 6ngorulen istisna hukmu kapsaminda olmadigi, ayrica yeni bir
istasyon niteligi de tasimamasi nedeniyle Kurulumuzun konuyla ilgili aldigi emsal
kararlarinda ortaya konulan bireysel muafiyetin sartlarini da tagsimadig1 degerlendiriimektedir.

Kurulumuzun 09.02.2011 tarih, 11-08/160-52 sayili ve 06.06.2012 tarih, 12-30/877-261 sayili
kararlarinda da ortaya konuldugu Uzere, irade yenilemesi suretiyle bir dikey iligkinin yeniden
kurulmasinda, alicinin saglayicisini segmek hususunda 6zgur iradesiyle karar vermis
olmasina énem atfedilmektedir. Bu baglamda, SHELL ve BUHARI arasinda kurulan bahse
konu soOzlesmelerin hicbir baski altinda kalinmadan ve bayice 4054 sayili Kanun, 2002/2
sayil Teblig, Kurulumuz ve Danigtay kararlari gergevesinde, istasyon uzerinde SHELL lehine
kurulu intifa ve kira haklari ile bagh olunmadigi bilinerek imzalandiginin beyan edilmig olmasi
nedeniyle, onceki dikey anlagsmanin devami olmadigi, taraflar arasindaki dikey iligkinin
yenilendigi degerlendiriimektedir. Tapu kaydindaki kisitlama nedeniyle, ilgili istasyon
uzerinde SHELL lehine kurulu bulunan hakkin siresinde henuz bir kisaltmaya gidilememis
olmasi da bu sonucu degistirmeyecektir.

Yukarida yer verilen tum bilgi ve belgeler dogrultusunda, taraflar arasinda mevcut bulunan
dikey iliskinin irade yenilemesi kapsaminda yeniden kuruldugu, bahse konu dikey iligkinin
yenilenmis oldugu tarihten itibaren bes yil sureyle 13.03.2016 tarihine kadar grup
muafiyetinden yararlanacagi, bu tarihten sonra yeni bir dikey iligki kurulmasi konusunda
taraflarin 6zgur iradeleriyle yeniden anlagamamalari halinde, ilgili dikey anlagsmaya esas
teskil eden intifa ve/veya kira gerhi gibi haklarin da yeni bir Kurul kararina gerek olmaksizin
sonlandiriimasi gerektigi kanaatine variimistir.

J. SONUC
Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore,
1. Shell&Turcas Petrolciilik A.S. ile Buhari Otomotiv Mamdilleri Pazarlama ve imalat San.

Tic. A.S. arasindaki bagvuru konusu dikey anlagsmanin 13.03.2016 tarihine kadar 2002/2

sayill "Dikey Anlasmalara iligkin Grup Muafiyeti Tebligi" kapsaminda grup muafiyetinden

yararlandigina,

2. Bu nedenle s6z konusu dikey anlagsma ile ilgili olarak 4054 sayili Kanun kapsaminda
herhangi bir islem yapilmasina yer olmadigina, sikayetin reddine

OYBIRLIGI ile karar verilmistir.
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