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Rekabet Kurumu Baskanligindan,
REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2011-4-378 (Onarastirma)
Karar Sayisi : 12-02/71-17

Karar Tarihi : 19.01.2012

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Bagkan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI

Uyeler : Dog. Dr. Mustafa ATES, Ismail Hakki KARAKELLE,

Dog. Dr. Cevdet ilhan GUNAY, Dr. Murat CETINKAYA,
Resit GURPINAR, Prof. Dr. Metin TOPRAK

B. RAPORTORLER : Sinan BOZKUS, Selvi KOCABAY, Bahar ERSOY

C. BASVURAN : Resen
D. HAKKINDA iNCELEME
YAPILANLAR : - Derindere Turizm Otomotiv Sanayi ve Ticaret A.S.

Sabanoglu Mah. Ataturk Blv. No:282 Tekkekdy/Samsun

- Elpa Otomotiv Ticaret ve Sanayi Ltd. Sti.
Malatya Yolu 9. Km. Elazig

- Er Otomotiv Ticaret ve Sanayi A.S.
Kayseri Yolu 1. Km. No:9 Sivas

- Ikbal Otomotiv Sanayi Ticaret ve Pazarlama Ltd. Sti.
Tortum Yolu Uzeri, Toyota Plaza No:1 Erzurum

- Nasuhbeyoglu Otomotiv Sanayi ve Ticaret Ltd. Sti.
Cumbhuriyet Mah. Mustafa Kemal Pasa Blv. No:71 Ordu

- Secil Otomotiv Sanayi ve Ticaret Ltd. Sti.
Devlet Karayolu Cad. No:83 Degirmendere/Trabzon

- Samlioglu Otomotiv Sanayi Ticaret A.S.
Ankara Karayolu 5. Km. Corum

- Yériik Otomotiv ithalat ihracat Sanayi ve Ticaret Ltd. Sti.
Ipek Yolu Uzeri, Havaalani Kavsagi 5. Km Van

E. DOSYA KONUSU: Corum, Samsun, Ordu, Trabzon, Sivas, Erzurum, Van ve Elazig
illerinde faaliyet gosteren, Toyota markal aracglarin satigi ve satis sonrasi hizmetlerini
gerceklestiren bayilerin 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun’u ihlal edip
etmedikleri.

F. IDDIALARIN OZETi: Yapilan bir énarastirma kapsaminda raportérlerce tespit edilen bazi
belgeler, Toyota Bayi Danigsma Kurulu tarafindan Karadeniz-Dogu Bdlgesi olarak adlandirilan
cografi alanda faaliyet gOsteren Toyota bayilerinin rekabete aykiri davrandiklarina iligkin
emareler tasidigindan, konu resen incelenmigtir.

G. DOSYA EVRELERI: Kurulun 02.06.2011 tarihli toplantisinda alinan karar uyarinca yiiriitiilen
bir 6narastirmada elde edilen dosya konusuna iligkin belgeler ¢cercevesinde, 03.08.2011 tarihli
Kurul toplantisinda resen &narastirma yapilmasina karar verilmistir. ilgili karar uyarinca
dizenlenen 11.01.2012 tarih ve 2011-4-378/OA-12-377.SB sayili Onarastirma Raporu
gorusulerek karara baglanmistir.

H. RAPORTOR GORUSU: ilgili raporda, énarastirmaya konu tesebbusler hakkinda 4054 sayili
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12-02/71-17
Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorusturma acgiimasina gerek olmadigi gorusune yer verilmistir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME
1.1. ilgili Pazar

Hakkinda onarastirma yuratilen tesebbuslerin faaliyet alanlan dikkate alinarak, ilgili Grin/hizmet
pazari “Toyota marka yeni otomobillerin dagitimi, satigi ve pazarlamasi ile Toyota marka
otomobillerin satig sonrasi yedek parca, bakim ve onarim hizmetleri pazari” olarak tespit
edilmigtir.

Ote yandan, énarastirmaya konu tesebbliisler Corum, Samsun, Ordu, Trabzon, Sivas, Erzurum,
Van ve Elazig illerinde faaliyet gostermekte olup, bu bdlge Karadeniz-Dogu Bodlgesi olarak
adlandirnimaktadir. ilgili cografi pazar, s6z konusu illeri kapsayacak sekilde “Karadeniz-Dogu
Bélgesi” olarak belirlenmistir.

1.2. Yapilan Tespitler ve Degerlendirme

Yapilan dnarastirma kapsaminda Karadeniz-Dodu Bolgesi olarak ifade edilen bdlgede faaliyet
gosteren ve Toyota markall araglarin satigi ve satig sonrasi hizmetlerini gergeklestiren bayilerin
4054 sayili Kanun'u ihlal edip etmedikleri incelenmistir.

Esasen, dnarastirmanin yapilmasina dayanak olusturan belgelerde, Karadeniz-Dogu Bolgesi'nde
faaliyet gosteren bazi Toyota bayilerinin karhhklarini artirmak amaciyla fiyat birlikteligine gitme
konusunda istekli olduklari ve yuksek oranda indirim yapan bayilerden sikayetgi olduklar
hususlarina iligkin emarelere rastlanmigtir. Ancak, ayni belgelerden, fiyat birlikteligi isteginin diger
bayilerden kabul gormedigi anlasiimaktadir. Ayrica raportorlerce yapilan yerinde incelemelerde,
mezkur belgeleri destekleyen ve Karadeniz-Dogu Bdlgesi Toyota bayileri tarafindan 4054 sayih
Kanun’'un 4. maddesinin ihlal edildigini gosteren veya olasi bir ihlalin taraflarini ortaya koyan
herhangi bir bilgi veya belgeye de ulasiimamistir. Bu cergcevede, Onarastirmanin taraflari
hakkinda sorusturma acgilmasina gerek olmadigi kanaatine variimistir.

J. SONUC

Dizenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore, dosya konusu iddialara yonelik olarak
4054 sayili Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorusturma agiimasina gerek olmadigina OYBIRLIGI
ile karar verilmistir.



