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Rekabet Kurumu Baskanhgindan,

REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2009-1-74 (Devralma)
Karar Sayisi : 09-33/763-183

Karar Tarihi : 15.7.2009

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI (Bagkan V.)

Uyeler : Dog. Dr. Mustafa ATES, Ismail Hakki KARAKELLE,

Dog. Dr. Cevdet ilhan GUNAY, Murat CETINKAYA
B. RAPORTORLER : Mustafa Oguzcan BULBUL, Fatma ATAC

C. BILDIRIMDE
BULUNAN : CEZ Bohunice a.s.
Temsilcisi: Av. Saadet Asli KUCUROGLU
Ahular Sk. No:15 34337 Etiler/istanbul

D. TARAFLAR : - CEZ Bohunice a.s.
Duhova 2/1444, Prag 4, 140 53 CEK CUMHURIYETI

- Jadrova a vyrad’ovacia spolo¢nost’, a.s.
Bratislava, Tomasikova 22, 821 02 SLOVAKYA

E.DOSYA KONUSU: CEZ Bohunice a.s. ve Jadrova a vyrad’ovacia
spolo€énost’, a.s. arasinda Slovakya Cumhuriyeti’nde bir ortak girisim sirketi
kurulmasi iglemine izin verilmesi talebi.

F. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 2.7.2009 tarih ve 4616 sayi ile giren
bildirim Uzerine, 4054 sayili “Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun”un 7. maddesi
ile 1997/1 sayili “Rekabet Kurulu'ndan izin Alinmasi Gereken Birlesme ve
Devralmalar Hakkinda Teblig”in ilgili hakumleri uyarinca duzenlenen 10.7.2009
tarih ve 2009-1-74/0i-09-MOB sayili Ortak Girisim On inceleme Raporu ayni tarih
ve REK.0.05.00.00-120/122 sayili Bagkanlik o6nergesi ile 09-33 sayili Kurul

toplantisinda gorusulerek karara baglanmistir.

G. RAPORTORLERIN GORUSU: lgili Rapor'da, bildirimi yapilan devralma
isleminin 1997/1 sayili Teblig kapsaminda Rekabet Kurulu’nun iznine tabi oldugu;
devir sonucunda ilgili pazarda hakim durum yaratilmasi veya mevcut bir hakim
durumun guglendiriimesi, bdylece rekabetin 6nemli 6lglide azaltimasinin s6z
konusu olmayacagi; bu cercevede isleme izin verilmesi gerektigi, gorusu ifade
edilmistir.

H. INCELEME VE DEGERLENDIRME

Dosya konusu islem kapsaminda, Slovakya Cumhuriyeti’nin Jaslovské Bohunice
bdlgesinde yeni bir nukleer enerji tesisinin ingasi ve isletiimesi amaciyla bir ortak
girisim girketi kurulmasi planlanmaktadir.

Esasen, egemenlik prensibi geregince kanunlar yalnizca kabul edildikleri Ulke
sinirlari igerisinde uygulanabilmektedir. S6z konusu durum, birgok alanda oldugu
gibi farkl uluslara ait tesebbuslerin bir araya geldigi ittifak yapilanmalar agisindan
da o6nem tasimaktadir. Bu cercevede devletlerin, kendi Ulke sinirlari diginda
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gerceklestirilen faaliyetlere mudahalesinin  ne kadar mumkin oldugunun
belirlenmesi ve bu mudahale yetkisinin, uluslararasi ittifaklara iliskin rekabet
degerlendirmelerindeki etkilerinin daha iyi anlasilabilmesi icin s6z konusu devlet
yetkisinin sinirlari ile ilgili olarak uluslararasi hukukta prensipler gelistiriimigtir.
Mukayeseli hukukta yabanci Ulkelerde gerceklestirilen, fakat etkisini ulusal sinirlar
icerisindeki mal veya hizmet piyasalarinda gosteren rekabeti sinirlayici
faaliyetlerin, ulusal rekabet duzenlemelerinin yetki alanina girip girmeyecegi
konusunda yeknesak bir uygulamanin bulunmamasi bu konuda farkh yaklagimlari
beraberinde getirmistir. Bunlardan en ¢ok kabul gbren ve uygulama alani bulan
yaklagim ise etki doktrinidir. 1927 yilindaki SS Lotus Davasina kadar dayanan ve
rekabet hukuku bakimindan ilk defa 1945 yilinda US v. Alcoa davasinda
uygulanan, daha sonra gerek ABD’de ve gerekse AB’de kabul goren etki doktrini
uygulamasi Turk rekabet hukuku dizenlemelerinde de yer almaktadir.

Bilindigi Uzere, Kanun’un 2. maddesinde “Tirkiye Cumbhuriyeti sinirlari icinde mal
ve hizmet piyasalarinda faaliyet gosteren ya da bu piyasalari etkileyen her tirlii
tesebblisiin aralarinda yaptigi rekabeti engelleyici, bozucu ve kisitlayici anlagma,
uygulama ve kararlar ile piyasaya hékim olan tesebblslerin bu hakimiyetlerini
kétiye kullanmalari ve rekabeti 6nemli 6lglide azaltacak birlesme ve devralma
niteligindeki her tirlii hukuki islem ve davranislar, rekabetin korunmasina yénelik
tedbir, tespit, diizenleme ve denetlemeye iliskin islemler bu Kanun kapsamina
girer.” ifadeleriyle Kanun’'un kapsami belirlenmistir. Madde hukminden agikga
anlasilacagi Uzere bir islemin Turkiye’deki mal ve hizmet piyasalarini etkilemesi
durumunda Kanun kapsaminda degerlendirilmesi mumkun olacaktir.

Dosya konusu islem, yukarida aktarilan hususlar bakiminda incelendiginde,
Tarkiye’deki mal ve hizmet piyasalarini etkilemeyecegi, bu nedenle Kanun
kapsaminda olmadigi kanaatine variimigtir.

. SONUGC

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore; bildirim konusu iglemin
4054 sayih “Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun”un 7. maddesi ve bu maddeye
dayanilarak gikarilan 1997/1 sayili “Rekabet Kurulu'ndan izin Alinmasi Gereken
Birlesme ve Devralmalar Hakkinda Tebli§” kapsaminda olmadigina OYBIRLIGI ile

karar verilmistir.



