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B. RAPORTORLER : M. Haluk ARI, Evren SESLI

C. BILDIRIMDE
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Temsilcisi: Av. Gonenc GURKAYNAK, Av. Zijm_rijt ESIN
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E. DOSYA KONUSU: Bain Capital Investors LLC (Bain Capital)’nin Areva
Grubu’ndan Framatome Connectors International (FCI)'1 devralmasi
islemine izin verilmesi talebi.

F. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 29.9.2005 tarih, 6860 sayi ile giren
bildirim Uzerine, 4054 sayilli “Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun®un 7.
maddesi ile 1997/1 sayili “Rekabet Kurulu’ndan izin Alinmasi Gereken Birlesme
ve Devralmalar Hakkinda Teblig”in ilgili hukumleri uyarinca duzenlenen
12.10.2005 tarih, 2005-4-219/0i-04-MHA sayili Devraima On inceleme Raporu
14.10.2005 tarih, REK.0.08.00.00-120/302 sayili Baskanlik 6nergesi ile 05-70

sayil Kurul toplantisinda gorusulerek karara baglanmigtir.

G. RAPORTORLERIN GORUSU: ilgili Rapor'da, basvuru konusu islemin
taraflarinin ilgili Urln pazarindaki toplam cirolari yonuyle izne tabi bir birlesme
islemi oldugu; devralan Bain Capitalin Turkiye'’de herhangi bir faaliyetinin
olmamasi ve bu islem sonucunda Turkiye'de taraflarin toplam pazar paylarinda
herhangi bir degisiklik olmamasi sebebiyle, 4054 sayili Kanun’un 7. maddesinde
belirtilen bir hakim durum yaratiilmasi veya mevcut bir hakim durumun daha da
guglendiriimesi ve bdylece rekabetin 6nemli Olglide azaltilimasinin s6z konusu
olmadigi; bu nedenle, bildirime konu birlesme islemine izin verilmesi gerektigi
gorusu ifade edilmigtir.
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H. INCELEME VE DEGERLENDIRME
H.1. ilgili Pazar

H.1.1. ilgili Uriin Pazar

Bildirim konusu cergcevesinde Urun pazari, iglemin taraflarinin faaliyetleri g6z
onune alinarak “konektor pazari” olarak tespit edilmistir.

H.1.2. ilgili Cografi Pazar

inceleme konusu agisindan bélgesel pazarlar tanimlamak miimkiin olmadigindan
ilgili cografi pazar, “Turkiye Cumhuriyeti’'nin Glkesel alani” olarak tespit edilmistir.

H.2. Yapilan Tespitler ve Hukuki Degerlendirme
H.2.1 1997/1 Sayili Teblig Agisindan Degerlendirme

1997/1 sayih Teblid'in “Birlesme ve Devralma Sayilan Haller” baslikh 2.
maddesinin (b) bendine gore, "herhangi bir tesebblisiin ya da kiginin diger bir
tesebbliistin malvarligini ya da ortaklik paylarinin timdnt veya bir kismini ya da
kendisine ybnetimde hak sahibi olma yetkisi veren araglari devralmasi veya
kontrol etmesi" 4054 sayili Kanun"un 7. maddesi ¢ercevesinde tesebbusler arasi
birlesme ve devralma olarak kabul edilmektedir.

Bildirimi yapilan islem sonucunda, Bain Capital, FCI’'nin kontroline tek basina
sahip olacaktir. Bu cergcevede, s6z konusu islem 1997/1 sayil Teblig’in 2.
maddesi anlaminda bir devralmadir.

Ote yandan, anilan Teblig'in 1998/2 sayili Tebli§ ile degisik 4. maddesinde yer
alan, “..birlesme veya devralmayl gergeklestiren tesebbdislerin (llkenin
tamaminda veya bir bolimdinde ilgili (riin piyasasinda, toplam pazar paylarinin,
piyasanin %25’ini asmasi halinde veya bu orani asmasa bile toplam cirolarinin
yirmibeg trilyon Tiirk Lirasi’ni agsmasi halinde Rekabet Kurulundan izin almalari
zorunludur.” hUkmu ile izne tabi birlesme ve devralmalara pazar payi ve ciro esigi
getirilmistir.

Devre konu FCI'nin 2004 yili Turkiye cirosu yaklasik (............... ) YTL olarak
gerceklesmis oldugundan anilan iglem Kurulun iznine tabidir.

Bununla birlikte, devralan Bain Capital'in ilgili Grun pazarinda faaliyetinin
bulunmamasi  nedeniyle, devir iglemi sonucunda pazarin  yapisi
degismeyeceginden, 4054 sayili Kanun'un 7. maddesi anlaminda hakim durum
yaratilmasi veya mevcut bir hakim durumun guglendirilmesinin s6z konusu
olmayacagi gorulmektedir.

H.2.2. Hisse Alim Sézlesmesinde Yer Alan Rekabet Yasagina iligkin
Degerlendirme

S0z konusu Sozlesme’nin 10.1. maddesinde saticiya bir kisim rekabet yasaklan
getiriimektedir. Buna gore;
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“Satici, Kapanis Tarihinden itibaren iki (2) yil sireyle asagidakileri yapmaktan
imtina edecek ve Saticinin Bagh Kuruluglarinin  bunlari  yapmamasini
saglayacaktir:

(a) s6z konusu rekabetin (i) Grup Sirketlerinin Kapanis Tarihi itibariyle faaliyet
gostermedikleri bélgelerde yapilmasi veya (i) Grup Sirketlerinin Kapanis
Tarihinden énce faaliyet alanlarinda bulunmayan Uriinler ve/veya hizmetler icin
yapilmasi durumlari harig, Grup Sirketlerinin Kapanis Tarihi itibariyle ydiriitmekte
olduklari islerle dogrudan veya dolayli olarak rekabet etmek; ancak, isbu Bolim
10.1 (a)’daki hicbir sey (x) Saticinin veya Saticinin Baglh Kuruluglarinin Grup
Sirketlerinin veya Holding’in herhangi bir rakibinde %10’dan daha bir hisseye
sahip olacak sekilde salt finansman yatirimi yapmasina ve yine Saticinin veya
Saticinin Bagl Kuruluglarinin Kapanis Tarihi itibariyle rakip bir iste faaliyet
gosteren herhangi bir kurulugta ¢ikar iligkisinin bulunmasina ve (y) keza Saticinin
veya Saticinin Bagl Kuruluglarinin, s6z konusu rekabetin, rakip iste faaliyet
gosteren s6z konusu kurulusun elde etme tarihinden énce sona ermis mali yil
icerisindeki konsolide satiglarinin %25’inden fazlasini temsil etmemesi halinde bu
kurulug iginde bir ¢ikar iligkisinin veya bir bagka iyelik hakkinin bulunmasina
engel degildir; rekabet faaliyetinin yukarida &6ngérilen %25ten fazla olmasi
durumunda, Satici veya Saticinin Bagli Kurulusu, bu kurulusun elindeki
Ozkaynaklari ve igleri rekabet orani egigi %25’i ge¢meyecek sekilde ve s6z
konusu kurulugun elde edilmesinden sonraki iki yil iginde elden ¢ikarmaya
ybneltecektir; ve

(b) sé6z konusu igse davetten énceki mali yilda yillik 150.000 Euro veya daha fazla
o6deme alan herhangi bir Grup Sirketinin mdiddrleri, memurlari veya ¢alisanlarini
kendi blinyesinde ¢alismaya davet etme.”

Devralma islemlerine iliskin sdzlesmelerde yer alan saticinin devir igleminden
sonra aliciyla rekabet etmemesine dair hukimler bir takim kosullarin saglanmasi
durumunda yan sinirlamalar olarak nitelendiriimekte, bu sinirlamalar alic
tarafindan yapilan yatinmin karsiliginin tam olarak alinmasinin bir araci olarak
degerlendiriimektedir. Devralma iglemine iliskin bir rekabet yasaginin yan
sinirlama olarak kabul edilmesi ve bu ¢ergcevede iglemle birlikte degerlendirilmesi
icin s6z konusu yasagin “yogunlagsma ile dogrudan ilgili ve gerekli olma”, “sadece
taraflar agisindan kisitlayici olma” ve “orantihlik” kriterlerini saglamasi

gerekmektedir.

Yukarda aktarilan rekabet yasagina iligkin sdzlesme maddesinde, yasagin
sadece devreden sirket ve onun igtiraklerine getirilmis olmasi, suresinin iki yil
olarak belirlenmesi, konunun sadece devre konu tesebbusun faaliyetleriyle
sinirflanmis olmasi ve cografi kapsama iligkin agik bir hUkim olmamasina ragmen
bu yasaklarin mevcut faaliyet goOsterilen alanlarda gecerli oldugunun acgikca
belirtiimesi sebebiyle getirilen rekabet yasaginin s6z konusu kriterleri tasidigi
kanaatine variimigtir.
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. SONUC

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore; Bain Capital Investors
LLC’nin Framatome Connectors International (FCI)I devralmasi isleminin 4054
sayll "Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun"un 7. maddesi ve bu maddeye
dayanilarak cikarilan 1997/1 sayili "Rekabet Kurulundan izin Alinmasi Gereken
Birlesme ve Devralmalar Hakkinda Teblig" kapsaminda izne tabi olduguna; iglem
sonucunda ilgili pazarda, ayni Kanun maddesinde belirtilen hakim durum
yaratilmasi veya mevcut bir hakim durumun daha da guglendirilmesi ve bdylece
rekabetin 6nemli Olcide azaltilmasinin s6z konusu olmadigina; bu nedenle,
bildirime konu hisse devri igslemine izin veriimesine OYBIRLIGI ile karar
verilmigtir.



