REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : D4/1/M.Y.-00/6 (Muafiyet/Menfi Tespit)
Karar Sayisi : 01-07/64-20
Karar Tarihi :6.2.2001

A- TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof. Dr. M. Tamer Muftuoglu

Uyeler :Dr. Kemal EROL, M. Zeki UZUN, Sadik KUTLU, ismet CANTURK,
Nejdet KARACEHENNEM, Mustafa PARLAK, A. Ersan GOKMEN, R. Miifit SONBAY,
Kubilay ATASAYAR, Murat GENCER.

B- RAPORTORLER: Mehmet YANIK, Sebnem KULAKSIZOGLU, Haluk AR,
Kerem TOMUR

C- BASVURUDA BULUNAN: DAF Tirsan Otomotiv Sanayi ve Ticaret A.S.

D- TARAFLAR: - DAF Tirsan Otomotiv Sanayi ve Ticaret A.S.
Osman Gazi Mah. Yildizhan Cd. Yanyol
81470 Samandira/istanbul
- DAF Trucks N.V.
Hugo van der Gooslaan 1-Postbus
90065, 5600 PT Eindhoven/Hollanda

E- DOSYA KONUSU: DAF Tirsan Otomotiv Sanayi ve Ticaret A.S. (DAF Tirsan)
ve DAF Trucks N.V. (DAF Trucks) arasinda akdedilen “ithalatgi S6zlesmesi’ne
menfi tespit belgesi verilmesi veya muafiyet taninmasi talebi.

F- DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 5.5.1998 tarih ve 1227 sayi ile giren
basvuru Uzerine, 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun’un 4., 5. ve 8.
maddeleri uyarinca duzenlenen 14.11.2000 tarih, D4/1/M.Y.-00/6 sayili Menfi
Tespit/Muafiyet On Inceleme Raporu 25.1.2001 tarih, REK.0.08.00.00/7 sayili
Baskanlik 6nergesi ile Kurul gindemine alinarak karara baglanmigtir.

G- RAPORTORLERIN GORUSU: DAF Trucks'in (rettigi kamyon ve cekicilerin DAF
Tirsan tarafindan pazarlanmasi ile yedek pargca temini ve servis hizmetleri
verilmesini dizenleyen sdzlesmenin rekabeti sinirlayici hikimler icermesi nedeniyle
menfi tespit belgesi verilemeyecegi; sdzlesmenin 1998/3 sayili Motorlu Tasitlar
Dagitim ve Servis Anlagmalarina lligkin Grup Muafiyeti Tebligi’nde 6ngériilen sartlari
saglamadigi ve grup muafiyeti taninan anlasmalar igerisinde yer almadidi; ayrica
sozlesmeye fiyata iliskin sinirlamalar getirmesi nedeniyle bireysel muafiyet
verilmesinin de mumkin olmadidi ve so6zlesmede yer alan s6z konusu fiyat
sinirlamasinin 4054 sayili Kanun'un 4. maddesini acgik bir bigimde ihlal etmesi
nedeniyle sdzlesmenin taraflari hakkinda sorusturma acgilmasi gerektigi
dusunulmektedir
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H- INCELEME VE DEGERLENDIRME
1. llgili Pazar

Uriin Pazari: Dosya konusuna iliskin dért ayri ilgili Griin pazar tespit edilmistir.
Kamyon ve cekiciler tlketici gézunde farkli kullanim amaglari olan, aralarindaki
ikame sinirli drunlerdir. Yedek parga ise kullanim amaci tamamen farkli ayni
zamanda uretim sureci farkh bir sistem ve teknoloji gerektiren bir Urlin olmasi
sebebiyle ayri bir Grin pazari olarak tanimlanmistir. Ayrica bakim ve onarim
hizmetleri de bir diger pazari olusturmaktadir. Bu gergevede, kamyon dagitim ve
satis pazari, g¢ekici dagitim ve satis pazari, bakim ve onarim hizmetleri pazari ile
yedek parga temini pazari ilgili Grin pazarlari olarak kabul edilmigtir.

Cografi Pazar: ligili bagvuru agisindan Grinin ilgili cografi pazar, Turkiye
Cumbhuriyeti sinirlari olarak belirlenmigtir.

2. Yapilan Tespitler ve Hukuki Degerlendirme

DAF Trucks ile DAF Tirsan arasinda 7.3.1995 tarihinde DAF Trucks
tarafindan dretilen motorlu yeni tasit araglari ile bunlarla birlikte yedek pargalarinin
Turkiye'de pazarlanmasi ve servis hizmetleri verilmesi ile ilgili “ithalatgi S6zlesmesi”
imzalanmis ve DAF Tirsan Kurum'a basvurarak bu sézlesme igin menfi tespit belgesi
verilmesi, menfi tespit belgesi veriimemesi halinde muafiyet taninmasi talebinde
bulunmustur.

Basvuru konusu soézlesme ile DAF Tirsan, DAF Trucks’in udrunlerini
pazarlamayl ve servis hizmetlerini saglamayi kabul etmektedir. Dolayisiyla
s6zkonusu sodzlesme dikey bir anlagmadir.

So6z konusu s6zlesmeye, 1. ve 7. maddelerinde saticinin satis yetkisinin belirli
bir bolge ile sinirlandiriimis olmasi, 4. maddesinde satici tarafindan rakip mallarin
satisinin yapilmasinin yasaklanmasi gibi 4054 sayili Kanun'a aykirt hukimler
tasimasi nedeniyle menfi tespit belgesi verilmesi mumkun degildir.

Ote yandan basvuru konusu sdzlesme DAF Trucks'in Urettigi motorlu yeni
tasit araclari ile birlikte bunlarin yedek pargalarinin yeniden satis ve servisine iligkin
oldugu icin 1998/3 sayili Motorlu Tasitlar Dagitim ve Servis Anlasmalarina iligkin
Grup Muafiyeti Tebligi agisindan da degerlendirilmistir:

ithalatgr Sozlesmesi'nin 4/a maddesinde; “ithalatgi iireticinin 6nceden yazili
izni olmaksizin veya isbu anlagsmaya ekli Ek-B’de belirtiimeksizin, (riinlerle rekabet
edebilecedi makul olarak dlstinilebilecek herhangi bir (riini dogrudan veya dolayli
olarak stoklarinda bulundurmayacak, desteklemeyecek, satmayacak veya ticari
maksatli olarak elinde tutmayacaktir.

Bundan bagka, ithalat¢i isbu anlagsmaya ekli Ek B’nin butin motorlu araglar ve
parcalari dagitim ve satimi ile ilgili tim detaylari ve kendisini (bir limited sirket
sézkonusu oldugundan sirketin ortaklari ve mdiddrlerini) dogrudan dogruya veya
dolayli olarak ilgilendirebilecek sair benzer sorumluluklarin tiim detaylarini icerdigini
beyan etmektedir.
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Yukarida belirtilen hikdamler, ithalatginin  ybénetici  personeline, ithalatginin
hissedarlarina ve ithalat¢gidan mali menfaati olan diger taraflara da uygulanacaktir’
ifadelerine yer verilmistir.

1998/3 sayili Teblig'in 4/b-3. maddesine gore; "ayri satis yerlerinde, ayri bir
yonetimle ve ayri bir yasal varlik halinde ve markalar arasinda karisikliktan
kacinacak sekilde satis halleri haric olmak Uzere, saticinin, Ureticiden bagka kisiler
tarafindan sunulan motorlu yeni tasit araclarini satmama yukumlalugu" grup
muafiyeti kapsamina girmektedir.

So6zlesmenin yukarida deginilen 4/a. maddesi ile Teblig'in bu hUkmUnu asan
bir yakimlaltk getirilmistir.

1998/3 sayii Teblig motorlu tasit araglari ile bunlarla birlikte yedek
parcalarinin dagitimini ve servisini kapsamakta, "aksesuarlan" kapsamamaktadir.
Sézlesmenin "Uriinlerin Servisi" bashgini tasiyan 10. maddesi aksesuarlari da
kapsayacak sekilde sinirlamalar icermekte olup, bu maddenin 1998/3 sayili Teblig'e
uygun hale getirilebilmesi igin yedek par¢ca kapsaminda olmayan aksesuarlari
icermeyecek sekilde yeniden duzenlenmeleri gerekmektedir.

Ithalatgl Sozlesmesi'nin "Yiirurlik ve Fesih"i diizenleyen 23/a maddesi, "isbu
sbézlesme imzalanma tarihi veya tarihlerine bakilmaksizin 7 Mart 1995 tarihi itibariyle
yurdrltge girecektir ve dért yil boyunca ydirtirliikte kalacaktir. Taraflardan birinin sona
erme tarihinden en az oniki ay éncesinden lthalatgiyr ihbari halinde, s6z konusu
sdrenin sona ermesi Uzerine So6zlesme sona erecektir. Bdyle bir ihbarda
bulunulmadigi takdirde, Sézlesme taraflardan birinin sézlesmenin feshini en az oniki
ay O6ncesinden ihbar edilmedikge ve ihbar edilene kadar siresiz olarak devam
edecektir ve isbu oniki aylik ihbar stiresinin bitiminde sona erecektir." seklindedir.

1998/3 sayili Teblig'in 6. maddesi "Grup Muafiyeti Verilebilmesi icin Uyulmasi
Zorunlu Haller" bashgini tasimaktadir ve bu maddenin ikinci fikrasi anlasma
surelerine iliskin duzenleme getirmektedir. S6z konusu maddenin 2000/3 sayil
Teblig ile degisik hUkmune godre, saticinin dagitim ve hizmet yapisini iyilestirme
yukumlaligundn oldugu hallerde anlagsma eger sureli yapiliyorsa en az bes yil sureli
olmali ve feshi ihbar suresi de alti ay olarak dizenlenmelidir. Eger anlasma suresiz
yapiliyor ise feshi ihbar suresinin en az iki yil olarak belirlenmesi 6ngorulmustar.
Ancak maddede, saglayicinin anlasmaya son vermesi halinde kanundan veya
anlasmadan dolayl uygun bir tazminat 6demek zorunda oldugu veya saticinin
dagitim sistemine yeni girdigi ve anlasma sulresinin veya anlagsmanin olagan feshi
ihbar suresinin bu satici tarafindan ilk kez kabul edildigi hallerde bu sirenin asgari
bir yila indirilebilmesi hali bu surenin istisnasi olarak duzenlenmistir.

Buna gore, sdzlegsmenin suresini dort yil olarak belirleyen ve 1999 yilindan
itibaren siresiz hale gelen 23/a maddesi hukmu, 1998/3 sayili Teblig'in 2000/1 sayili
Teblig ile degisik 6. maddesine aykiridir ve yeniden dizenlenmesi gerekmektedir.

Ote yandan sézlesmenin, "ithalatgi Ureticinin tavsiye olunan bir satis fiyati
tespit edebilmesine yarayacak biitiin bilgileri Ureticiye saglayacaktir. ithalatginin
drtinlerin fiyat yapilarinda cesitli degdisiklikler yapmak istemesi halinde, Ureticiyi séz
konusu durumdan derhal haberdar edecek ve bdyle bir fiyat degdisikligi icin gerekli
butin nedenleri agiklayacaktir.”" seklindeki 9/d maddesinin fiyata iliskin sinirlamalar
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getirdigi yonundeki raportor goérisunin degerlendirilmesi sonucunda; bu maddenin,
ithalatcinin pek tabii olarak, fiyat tavsiye edebilmesine yarayacak bilgileri (6rnegin
Tarkiye'de uygulanan vergiler, rakip Urlnlerin satig fiyatlarina iliskin istatistikler ve
benzeri bilgiler) Ureticiye saglamasina, bu tir bilgilerde degisiklik s6z konusu olmasi
halinde Ureticiyi haberdar etmesine ve tavsiye edilen fiyatlarda degisiklik Gnermesine
yonelik olmasi nedeniyle 4054 sayili Kanun'a aykirilik tagimadigi anlasiimistir.

i- SONUG

Yukarida yer verilen degerlendirmeler dogrultusundanda, DAF Trucks ile DAF
Tirsan arasinda dizenlenen Ithalatgl S6zlesmesi'nin;

1- a) 4. maddesindeki rekabet etmeme yukumluliguinin "ayri satis yerlerinde, ayri
bir ydnetimle ve ayr bir yasal varlik halinde ve markalar arasinda karisikliktan
kaginacak sekilde satis halleri hari¢ olmak Uzere" dizenlenmesi ve buna aykiri
hdktUmlerin s6zlesmeden ¢ikariimasi,

b) 10. maddesinin yedek par¢ca kapsaminda olmayan aksesuarlari igermeyecek
sekilde dlzenlenmesi,

c) Yurarlik ve feshi ihbar surelerine iliskin 23. maddesinin 1998/3 sayili Teblig’in
4.10.2000 tarih ve 2000/3 sayili Teblig ile degisik 6. maddesine uygun olarak
duzenlenmesi,

kaydiyla sézkonusu ithalatgl Sozlesmesi'nin, 1998/3 sayili Motorlu Tasitlar Dagitim
ve Servis Anlasmalarina lliskin Grup Muafiyeti Tebligi kapsaminda grup
muafiyetinden yararlanabilecegine,

2- a) bu kosullarin yerine getirilmesi i¢in kararin tebliginden itibaren ilgili taraflara 60
gun sure verilmesine ve bu slre iginde, dngdrulen diuzeltmelerin yapildigina dair
belgelerin Kurum’a sunulmasina;

b) Aksi takdirde 4054 sayili Kanun’'un 56. maddesi uyarinca s6zlesmenin gecersiz
olacaginin, Kurulumuzca oOngorulen dizeltmeler yapilmadan uygulamaya devam
edilmesi halinde haklarinda sorusturma acgilacaginin ve ayni Kanun’'un 16 ve 17.
maddeleri uyarinca iglem yapilacaginin taraflara bildirilmesine;

OYBIRLIGI ile karar verilmistir.
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