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A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI

Uyeler : Kenan TURK, Resit GURPINAR, Fevzi OZKAN,

Dr. Metin ARSLAN, Dog. Dr. Tahir SARAC
B. RAPORTORLER: Ozgiir BAL, M. Safa UYGUR, Yavuz KUCUKTASCI

C. BILDIRIMDE
BULUNAN : - DMG Mori Seiki Co. Ltd.
Temsilcisi: Av. Safiye Asli BUDAK
Biiylkdere Cad.199 34394 Levent/istanbul

D. DOSYA KONUSU: DMG Mori Seiki Co. Ltd. tarafindan DMG Mori Seiki AG’nin
kontroliiniin devralinmasi iglemine izin verilmesi talebi.

E. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 13.02.2015 tarihinde giren bildirim Gzerine
dizenlenen 26.02.2015 tarih ve 2015-1-13/Ol sayili rapor gorUsulerek karara
baglanmistir.

F. RAPORTOR GORUSU: Iigili raporda, bildirime konu igleme izin veriimesinde
sakinca bulunmadigi ifade edilmigtir.

G. INCELEME VE DEGERLENDIRME

Dosya igeriginde yer alan bilgi ve belgeler incelendiginde, DMG Mori Seiki Co. Ltd.
(MSCO) tarafindan 2013 yilinda DMG Mori Seiki Aktiengesellschaft (MSAG) Uzerinde
sahip olunan hisselerin yaklasik olarak %24,33’e ¢ikarilarak MSAG’nin fiili kontrolUnun
devralinmasina iliskin daha 6nce Kurumumuza izin bagvurusunda bulunuldugu; bu
kapsamda s6z konusu isleme 18.07.2013 tarih ve 13-46/598-266 sayili Kurulumuz
karari ile izin verildigi gorulmektedir. Bununla birlikte, bildirim formunda sunulan
bilgilere goére, MSAG'nin hissedarlarinin 2014 yilinda sirket genel kuruluna katilim
oraninin beklenenin ¢ok Uzerinde gergeklesmesi nedeniyle islem, MSCO’nun 2014 yili
genel kurulunda kontrol uygulanabilmesi igin yeterli olmamistir. Halihazirda MSCO’nun
MSAG nezdinde %26,5 pay! bulunmaktadir.

Basvuru konusu islem, MSCO’nun, MSAG nezdinde sahip oldugu %26,5 hisse oranini,
%50’nin Uzerine ve muhtemelen %100 oranina ¢ikarmasini ve bdylelikle MSAG’nin
kontrolliniin elde etmesini amaglamaktadir.” Bu gercevede dosya konusu islem, kontrol
degisikligine yol agmasi nedeniyle 2010/4 sayili “Rekabet Kurulundan izin Alinmasi
Gereken Birlesme ve Devralmalar Hakkinda Teblig”in 5. maddesi kapsaminda bir
devralma islemidir. Ote yandan ilgili taraflarin cirolarinin anilan Teblig'in 7(1)(b)

maddesindeki ciro egsiklerini astigi, dolayisiyla islemin izne tabi oldugu anlasiimaktadir.

Bildiim formunda yer alan bilgilere gore, ilgili taraflar global dizeyde “torna
tezgahlarinin Uretimi, geligtiriimesi, pazarlanmasi ve servis hizmetleri” alanlarinda
faaliyet gostermektedir. MSAG, Turkiye'deki faaliyetini %100 istiraki olan DMG Mori
Seiki Istanbul Makine Ticaret ve Servis Ltd. Sti. (MS Tirkiye) araciliiyla
yurutmektedir. MSCO’nun ise Turkiye'de dogrudan herhangi bir faaliyeti

' MSCO, hisse artirmini MSAG hisselerine yonelik halka agik ve dostane alim teklifi yolu ile
gerceklestiriimesini planlamaktadir. Bu amagla %100 istiraki olan bir 6zel ama¢h DMG MORI GmbH
sirketini kurmustur.
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bulunmamaktadir. Ancak MSCO, (rlnlerini isvigre’de yerlesik MSAG’nin kontroliinde
bulunan DMG MORI SEIKI EUROPE AG'’ye; bu sirket de ilgili GrUnleri MS Turkiye
araciligiyla Tarkiye’deki nihai alicilara satmaktadir. Bu bilgiler gergevesinde, taraflarin
metal islemeye ydnelik takim tezgahlari pazarinin alt segmentleri olan “yatay torna
tezgahlari, delme takim tezgahlari ve isleme merkezleri” sektorlerinde Turkiye'de
faaliyetlerinin dikey olarak kesistigi gortlmektedir. Bu nedenle dosya kapsaminda ilgili
ardn pazarlari “yatay torna tezgahlar1”, “delme takim tezgahlari” ve “isleme merkezleri”;
ilgili cografi pazar ise “Turkiye” olarak belirlenmistir.

Dosyadaki bilgilerden, MSCO’nun halihazirda Turkiye’de dogrudan faaliyet
gostermedigi; islem kapsaminda MSAG’nin “yatay torna tezgahlar” ve “isleme
merkezleri” pazarlarindaki payinin dusuk oldugu; “delme takim tezgahlari” pazarinda
ise (.....) ile diger rakiplerine gore ylksek pazar payina sahip olmasina ragmen,
devralma isleminin sonucunda bu pazar payinda herhangi bir degisme yagsanmayacagi
ve ilgili pazardaki rakiplerin pazar paylarinin sz konusu paya yakin oldugu
goruldugunden, bildirim konusu iglemin rekabet Uzerinde olumsuz etkisinin olmayacagi
kanaatine variimistir.

H. SONUC

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore, bildirim konusu islemin 4054
saylll Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun’un 7. maddesi ve bu maddeye
dayanilarak g¢ikarilan 2010/4 sayili “Rekabet Kurulundan izin Alinmasi Gereken
Birlesme ve Devralmalar Hakkinda Tebli§” kapsaminda izne tabi olduguna; islem
sonucunda ayni Kanun maddesinde yasaklanan nitelikte hakim durum yaratiimasinin
veya mevcut hakim durumun guglendiriimesinin ve bodylece rekabetin 6nemli dlgude
azaltilmasinin sdz konusu olmamasi nedeniyle isleme izin veriimesine OYBIRLIGI ile

karar verilmigtir.
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