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A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI )
Uyeler : Kenan TURK, Dr. Murat CETINKAYA, Resit GURPINAR,
Fevzi OZKAN, Dog. Dr. Tahir SARAC

B. RAPORTOR : M. Okan ALPAY

C. BILDIRIMDE

BULUNAN :=- LPD Holding A.S.
Temsilcisi: Av. Yavuz Selim GUNAY
Biyikdere Cad. No:199 34394 istanbul

D. DOSYA KONUSU: LPD Holding A.S.'nin hisselerinin %49 oraninda hissesinin
LeasePlan Corporation N.V. tarafindan Dogus Grubu'ndan devralinmasi iglemine
izin verilmesi talebi.

E. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 11.11.2014 tarih ve 6367 sayi ile giren bildirim
lizerine diizenlenen 25.11.2014 tarih ve 2014-4-86/Ol sayili Birlesme/Devralma On
Inceleme Raporu gorusulerek karara baglanmistir.

F. RAPORTORUN GORUSU: llgili raporda dzetle; dosya konusu igleme izin verilmesi
gerektigi kanaat ve sonucuna ulasildigi ifade edilmigtir.

G.iINCELEME VE DEGERLENDIRME
G.1. Taraflar

Hissedarlarindan badimsiz faaliyet gosteren bir tesebbis olan LeasePlan Corporation
N.V. (LeasePlan) ve LPD Holding A.S.; arac kiralama hizmetleri vermektedir. LeasePlan.
Dogus Grubu ise finans, otomotiv, insaat, turizm, medya ve enerji sektorlerinde faaliyet
gOstermektedir.

G.2. Yapilan Tespitler ve Hukuki Degerlendirme

Bildiime konu islem sonrasinda taraflar arasinda kurulan ortak girisimin kontrolu
LeasePlan’a gececektir. Bu sebeple islem 2010/4 sayili Rekabet Kurulundan izin
Alinmasi Gereken Birlesme ve Devralmalar Hakkinda Teblig’'in (2010/4 sayili Teblig) 5.
maddesi anlaminda kontrol degisikligi icermektedir. Dolayisiyla anilan islem, 4054 sayili
Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun’un (4054 sayili Kanun) ilgili hukumleri ve 2010/4
Teblig kapsaminda bir devralmadir.

LPD Holding A.S.’nin islem dncesi ve sonrasi hissedarlik yapisina asagida yer verigmistir.
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Tablo 1- islem Oncesi ve Sonrasi LPD Holding A.S.’nin Hissedarlik Yapisi

Hissedar Islem Oncesi (%) | Islem Sonrasi (%)
LeasePlan Corporation N.V. 51,0 100,0
Dogus Otomotiv Servis ve Tic. A.S. 37,7 -

Dogus Holding A.S. 10,8 -

Dogus Oto Pazarlama ve Tic. A.S. 0,5 -

Dogus Nakliyat ve Tic. A.S. 0,0 -

Toplam 100,0 100,0

Dosya igeriginden iglem taraflarinin 2013 yili cirolarinin 2010/4 sayili Teblid’in 7.
maddesinde 6ngorulen esikleri astigi anlasildigindan, bildirime konu islem izne tabidir.

Taraflarin dosya igeriginde yer alan pazar paylari dikkate alindiginda, inceleme konusu
islem sonrasinda hakim durum yaratilmasi veya mevcut bir hakim durumun
guglendirilmesinin s6z konusu olmayacagi anlasiimistir.

inceleme konusu isleme iligkin olarak diizenlenen Hisse Alim 10.1. maddesinde bir kisim
musteriler icin 2 ila 4 yil ve yonetici pozisyonunda bulunan g¢alisanlar igin 5 yil suresince
rekabet etmeme yukimltliikleri getirilmistir. 2013 tarihli Birlesme ve Devralmalarda ilgili
Tesebbus, Ciro ve Yan Sinirlamalar Hakkinda Kilavuz'da yer alan “Sdre bakimindan (¢
yill asmayan rekabet etmeme ylkimliliklerinin genel olarak makul oldugu kabul
edilmektedir. Ancak, mdisteri bagimhliginin daha uzun sirmesi ve devredilen know-
how’in niteligi geredi gerekli olmasi durumunda, somut olayin gerektirdigi &lgliydi
asmamak kaydiyla, g yili asan rekabet etmeme ylikimliiliiklerinin de yan sinirlama
kapsaminda degerlendirimesi miimkiin olabilmektedir’ ifadesi ve taraflarin pazar paylari
da dikkate alindiginda s6z konusu rekabet etmeme yukumlalUklerinin devre konu
tesebbusun saglikli bir sekilde alici tarafindan devralinmasiyla ilgili oldugu ve yan
sinirlama olarak degerlendiriimesi gerektigi kanaatine variimigtir.

H. SONUC
Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore;

Bildirim konusu iglemin 4054 sayili Kanun’un 7. maddesi ve bu maddeye dayanilarak
gikarilan 2010/4 sayili “Rekabet Kurulundan izin Alinmasi Gereken Birlesme ve
Devralmalar Hakkinda Teblig” kapsaminda izne tabi olduguna; islem sonucunda ayni
Kanun maddesinde yasaklanan nitelikte hakim durum yaratiimasinin veya mevcut hakim
durumun gugclendirilmesinin ve bodylece rekabetin dnemli dlglide azaltilmasinin s6z

konusu olmamasi nedeniyle isleme izin veriimesine OYBIRLIGI ile karar verilmistir.
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