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Rekabet Kurumu Baskanhgindan,
REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2008-4-84 (Devralma)
Karar Sayisi : 08-31/386-128
Karar Tarihi : 1.5.2008

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI
Uyeler : Tuncay SONGOR, M. Sirag ASLAN,
Sireyya CAKIN, Mehmet Akif ERSIN,
Dr. Mustafa ATES, ismail Hakki KARAKELLE

B. RAPORTORLER : Siileyman CENGIiZ, Muhammed GUNDOGDU

C. BILDIRIMDE
BULUNAN : ADAC Beteiligungs-und Wirtschaftdienst GmbH
Temsilcileri: Av. Ginenc GURKAYNAK,
Av. Murat Hakan OZGOKCEN
Citlenbik Sk. No:12 Yildiz Mh. Besiktas/istanbul
D. TARAFLAR : - ADAC Beteiligungs-und Wirtschaftdienst GmbH

Am Westpark 8D-81373 Minih ALMANYA

- IKS Turizm Ticaret Ltd. Sti.
Gayrettepe Mh. Beyazdut Sk. lks Plaza No:6
Besiktag/Istanbul

E. DOSYA KONUSU: IKS Turizm Ticaret Ltd. Sti. (IKS)’nin yol yardim
hizmetleri is koluna iligkin malvarliklarinin ADAC Beteiligungs-und
Wirtschaftdienst GmbH (ADAC) tarafindan devralinmasi iglemine izin
verilmesi talebi.

F. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 9.4.2008 tarih, 2211 sayi ile giren
bildirim Uzerine, 4054 sayih “Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun’un 7.
maddesi ile 1997/1 sayili “Rekabet Kurulu'ndan izin Alinmasi Gereken Birlesme
ve Devralmalar Hakkinda Teblig"in ilgili hikUmleri uyarinca duzenlenen
24.4.2008 tarih, 2008-4-84/0i-08-SC sayili Devralma On inceleme Raporu ayni
tarin, REK.0.08.00.00-120/110 sayili Bagkanlik Onergesi ile 08-31 sayili Kurul
toplantisinda gorugulerek karara baglanmistir.

G. RAPORTORLERIN GORUSU: ilgili Rapor'da;

- Bildirimi yapilan devralma isleminin 4054 sayil Kanun’un 7. maddesi ve bu
Kanun’a dayanilarak c¢ikarilan 1997/1 sayili Teblig kapsaminda Rekabet
Kurulu’'nun iznine tabi olmadigi,
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- Isleme, taraflarin talebi dogrultusunda 4054 sayili Kanun'un 8. maddesi
cercevesinde Menfi Tespit Belgesi verilmesinin yerinde olacagi

goruslerine yer verilmigtir.
H. INCELEME VE DEGERLENDIRME
H.1. ilgili Pazar

H.1.1. ilgili Uriin Pazari

Taraflarin faaliyet alanlari dikkate alinarak, ilgili Grun/hizmet pazari “yol yardim
hizmetleri pazari” olarak belirlenmistir.

H.1.2. ilgili Cografi Pazar

isleme konu olan tesebbiisiin faaliyetlerinin tim Ulkeyi kapsamasi ve ilgili
arun/hizmetler acisindan rekabetin Ulke capinda homojen dagildiginin aksine
gostergeler bulunmamasi dikkate alinarak, ilgili cografi pazar “Turkiye
Cumbhuriyeti Sinirlan” olarak tespit edilmistir.

H.2. Yapilan Tespitler ve Hukuki Degerlendirme

H.2.1. 1997/1 Sayil Teblig Kapsaminda Degerlendirme

Bildirimin konusu, IKS’'nin yol yardim hizmetleri is koluna iligkin malvarliklarinin
ADAC’a devredilmesi islemine izin verilmesi; aksi taktirde, islem hakkinda menfi
tespit degerlendirmesi yapilmasi talebinden ibarettir.

1997/1 sayih Teblig'in “Birlesme ve Devralma Sayilan Haller” baglkli 2.
maddesinin (b) bendine gore, "herhangi bir tesebbliisiin ya da kisinin diger bir
tesebbliistin malvarligini ya da ortaklik paylarinin timdini veya bir kismini ya da
kendisine ybnetimde hak sahibi olma yetkisi veren araclari devralmasi veya
kontrol etmesi" 4054 sayili Kanun"un 7. maddesi gergcevesinde tesebbusler arasi
birlesme ve devralma olarak kabul edilmektedir.

Dosya mevcudu bilgilere goére, IKS'nin yol yardim hizmetlerine iligkin
malvarliklarinin kontrolli, devir islemi sonrasinda devreden IKS'den ADAC’In
bagh sirketi ADAC Yol Yardim Hizmetleri Ticaret A.S. (ADAC Turkiye)ye
gecmektedir. Buna gore, bildirim konusu islem 1997/1 sayili Tebli§’in 2. maddesi
anlaminda bir devralma islemidir.

Ote yandan, anilan Teblig'in 1998/2 sayili Teblij ile degisik 4. maddesinde yer
alan, “..birlesme veya devralmayr gerceklestiren tesebbdlslerin (lkenin
tamaminda veya bir bélimdinde ilgili (riin piyasasinda, toplam pazar paylarinin,
piyasanin %25’ini agmasi halinde veya bu orani asmasa bile toplam cirolarinin
yirmibeg trilyon Tirk Lirasi’ni agsmasi halinde Rekabet Kurulundan izin almalari
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zorunludur.” hUkmu ile izne tabi birlesme ve devralmalara pazar payi ve ciro esigi
getirilmistir.

Dosya mevcudu bilgilere gore, bildirim konusu iglemin devralan tarafi olan
ADAC’In bagl sirketi ADAC Turkiye'nin Nisan 2008'de kurulan bir sirket olmasi
nedeniyle 2007 yilina ait cirosu ve pazar payl bulunmamaktadir. Diger taraftan,
IKS’nin ilgili Grin pazarindaki faaliyetlerinden elde ettigi 2007 yili cirosu
(oreeenaiienenn, ) YTL., pazar payi ise %(...)'dir.

Bu cergevede, bildirim konusu iglem taraflarinin toplam ciro ve pazar paylarinin
1997/1 sayili Teblig ile getirilen esikleri agsmamasi dolayisiyla, iglemin Rekabet
Kurulu’ndan izin alinmasi gerekli bir devralma niteliginde olmadig! anlagiimistir.

H.2.2. Bildirime Konu Anlasmada Yer Alan Rekabet Yasagi Ag¢isindan
Degerlendirme

8.4.2008 tarihinde ADAC Turkiye ile IKS ve IKS’nin %(....) oraninda hissesine
sahip olan Umit YENER arasinda imzalanan Satis Anlasmasr’nin 5.1. ve 5.2.
maddelerinde IKS ve Umit YENER'in, islemin kapanis tarihinden itibaren 2 yil
boyunca sozlesmede belirtilen is tanimi kapsamindaki yol yardim hizmeti ile
sinirl olarak devralan taraf ile rekabet etmemeleri hikum altina alinmigtir. Ayrica
IKS ve Umit YENER, islemin kapanig tarihinden itibaren 2 yil igerisinde, ADAC
Tarkiye’'nin onayl olmaksizin, ADAC Tdurkiye'nin calisanlarina, herhangi bir
nedenden dolayi, ADAC Turkiye ile rekabet edebilecek herhangi bir sekilde, yol
yardim hizmetleri alaninda faaliyet gostermek Uzere is teklif etmeyeceklerdir.

Birlesme ve devralma islemine iligkin bir rekabet yasaginin yan sinirlama olarak
kabul edilmesi ve bu gercevede islemle birlikte degerlendiriimesi igin s6z konusu
yasagin “yogunlasma ile dogrudan ilgili ve gerekli olma”, “sadece taraflar
acisindan kisitlayici olma” ve “orantililik” kriterlerini saglamasi gerekmektedir.

Yukarida aktarilan rekabet yasaginin, yogunlagsma iglemi ile dogrudan ilgili ve
gerekli oldugu ve sadece taraflar bakimindan baglayici oldugu kanaatine
varilmigtir. Ayrica, orantihlik kriteri agisindan bakildiginda, taraflara getirilen
rekabet yasaginin yalnizca devre konu hizmetleri kapsadigi ve éngorulen 2 yillik
surenin makul oldugu anlasiimistir.

. SONUGC
Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore,

1. Bildirim konusu iglemin, 4054 sayili “Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun”un
7. maddesi ve bu maddeye dayanilarak c¢ikarilan 1997/1 sayih “Rekabet
Kurulu'ndan izin Alinmasi Gereken Birlesme ve Devralmalar Hakkinda Teblig”
kapsaminda olduguna; ancak taraflarinin toplam pazar paylari ve cirolarinin ayni

Teblig'de 6ngorulen esikleri asmamasi nedeniyle izne tabi olmadigina,
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130 2. isleme, 4054 sayilli Kanun'un 8. maddesi uyarinca menfi tespit belgesi
verilmesine

OYBIRLIGI ile karar verilmistir.



