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E. DOSYA KONUSU: Ak-Ege Madencilik Nakliyat Turizm ingaat Taahhiit ve Yapi
Malzemeleri Sanayi ve Ticaret A.S., Aydin Kum Gakil Madencilik ve ingaat Sanayi
ve Ticaret Ltd. Sti., Aydinlar Madencilik ingaat Tarim Uriinleri Hayvancilik Sanayi
ve Ticaret Ltd. Sti. ve izmir Kum Yapi Malzemeleri Nakliye Pazarlama Sanayi ve
Ticaret A.S. tarafindan 08.10.2009 tarih ve 09-45/1134-284 sayili Rekabet Kurulu
kararinin gereginin yerine getirilip getiriimediginin tespiti.

F. IDDIALARIN OZETi: Kurulumuzun 08.10.2009 tarih ve 09-45/1134-284 sayili
kararinin yerine getirilmesi icin 03.06.2010 tarih ve 10-40/689-171 sayili Kurulumuz
karari ile sorusturmaya konu tesebbuslere verilen bir yillik sirenin dolmasi nedeniyle
adi gegen tesebbuslerin 4054 sayili Kanun'un 4. maddesini ihlal edip etmediginin ve
08.10.2009 tarih ve 09-45/1134-284 sayili Kurulumuz kararinin gereginin yerine getirilip
getirilmediginin tespiti.

G. DOSYA EVRELERI: Adlarinin gizli tutulmasini talep eden sikayetciler tarafindan
gonderilen ve Kurum kayitlarina 12.06.2009 tarih ve 4209 sayi ile giren sikayet dilekgesi
Uzerine hazirlanan 24.06.2009 tarih ve 2009-1-60/BN-09-MMO sayili Bilgi Notu,
Kurulumuzun 01.07.2009 tarih ve 09-31/664-M sayili toplantisinda gorasulmus ve konu
hakkinda 6narastirma yapilmasina karar verilmistir.

S6z konusu karar uyarinca yapilan dnarastirma gergevesinde raportorler;
- 06.08.2009 tarihinde sikayetgilerle,

- ayni tarihte izmir Kum Yapi Malzemeleri Nakliye Pazarlama Sanayi ve Ticaret A.S.
(Izmir Kum) yetkilileri ile,

- 07.08.2009 tarihinde ise Ak-Ege Madencilik Nakliyat Turizm insaat Taahhit ve Yapi
Malzemeleri Sanayi ve Ticaret A.S. (Ak Ege Madencilik), Aydinlar Madencilik Ingaat
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Tarim Urinleri Hayvancilik Sanayi ve Ticaret Ltd. $ti. (Aydinlar Madencilik) ve Aydin
Kum Cakil Madencilik ve Ingaat Sanayi ve Ticaret Ltd. S$ti. (Aydin Kum) yetkilileriyle

gorisme yapmistir.

Raportérlerce  hazirlanan  06.08.2009 tarih ve 2009-1-60/0A-09-MMO  sayili
Onarastirma Raporu, Kurulumuzun 19.08.2009 tarihli toplantisinin glindemine alinmis
ve ek calisma yapilmak lizere dosya konusunun incelemeye alinmasina 09-36/913-Mi
say! ile karar verilmistir.

S6z konusu ek galismayi iceren 02.09.2009 tarih ve 2009-1-60/BN-09-MMO sayili Bilgi
Notu, Kurulumuzun 09.09.2009 tarihli toplantisinda goérusulmus ve ilgili Daire tarafindan
yurutilmekte olan calismanin tamamlanmasi amaciyla incelemeye alinmasina 09-
41/1043-Mi sayi ile karar verilmigtir.

10.09.2009 tarihinde Kurum merkezinde Izmir Kum, Ak Ege Madencilik, Aydinlar
Madencilik ve Aydin Kum ile toplanti yapiimistir. Yapilan toplantidan sonra Kurum
kayitlarina giren 16.09.2009 tarih ve 6706 sayili yazi ile taraflar, 4054 sayili Kanun’un 4.
maddesi kapsamindaki aykiriigin ortadan kaldirilmasi igin izleyecekleri yolu
belirtmiglerdir.

Taraflarin bu aciklamasini da iceren 05.10.2009 tarih ve 2009-1-60/BN-09-MMO sayili
Bilgi Notu’nu degerlendiren Kurulumuz, 08.10.2009 tarihinde 09-45/1134-284 say ile
kararini vermistir.

Anilan Kurul karari ¢ergevesinde, 4054 sayili Kanun'un 9. maddesinin dguncu fikrasi
uyarinca Aydinlar Madencilik, Aydin Kum, Ak Ege Madencilik ve izmir Kuma
30.10.2009 tarihli ve sirasiyla 4633, 4634, 4635, 4636 sayili yazilar gonderilmistir. Bu
yazilar ise, Aydinlar Madencilik ve Aydin Kum tarafindan 02.11.2009, Ak Ege
Madencilik tarafindan 05.11.2009, izmir Kum tarafindan da 10.11.2009 tarihlerinde
tebellig edilmigtir.

S6z konusu 6narastirmaya iliskin gerekgeli karar ise, izmir Kum tarafindan 31.12.20009,
Aydin Kum tarafindan 04.01.2010, Ak Ege Madencilik ve Aydinlar Madencilik tarafindan
da 05.01.2010 tarihlerinde tebellug edilmistir.

Taraflar, 09.04.2010 tarih ve 3018 sayili yazi ile Kanun’un 4. maddesine aykirihgin
giderilmesi amaciyla segctikleri yolu sunmus, bu se¢imin yerine getirilebilmesi igin bir
yillik sureye ihtiyag duyuldugunu ifade etmislerdir. Ancak, s6z konusu yazinin ¢6zim
yoluna dair somut bir plan icermemesi nedeniyle, 28.04.2010 tarih ve 2121 sayili yazi
ile somut bir plan ve bu planin varligini gdsterir nitelikteki bilgi ve/veya belgelerin izmir
Kum tarafindan sunulmasi istenmistir.

izmir Kum’'un 18.05.2010 tarih ve 3993 sayili yazisinin ekinde Aydin Kum, Aydinlar
Madencilik ve Ak Ege Madencilik'in ortaklar kurullarinin aldigi kararlarin noter tasdikli
suretleri sunulmustur.

Sunulan plan ve ortaklar kurulu kararlarini igeren 27.05.2010 tarih ve 2009-1-60/BN-10-
192.MMO sayili Bilgi Notu'nu degerlendiren Kurulumuz, 03.06.2010 tarihinde 10-
40/689-M sayi ile Kanun’un 4. maddesine aykiriligin ortadan kaldiriimasi igin anilan
taraflara bir yillik sire vermistir.

S6z konusu Kurulumuz karari uyarinca izmir Kum, Ak Ege Madencilik, Aydinlar
Madencilik ve Aydin Kum’a 04.06.2010 tarih ve sirasiyla 2673, 2674, 2675 ve 2676
saylll yazilar gonderilmistir. S6z konusu yazilar 07.06.2010 tarihinde Aydinlar
Madencilik, 08.06.2010 tarihinde izmir Kum, 14.06.2010 tarihinde ise Ak Ege Madencilik
ve Aydin Kum tarafindan tebellig edilmistir.
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08.10.2009 tarih ve 09-45/1134-284 sayili Kurulumuz kararinin gereginin yerine
getirilmesi icin yine Kurulumuzun 03.06.2010 tarih ve 10-40/689-M sayili karari ile
tesebbuslere verilen bir yillik strenin dolmasi Uzerine hazirlanan 07.09.2011 tarih ve
2009-1-60/BN-11-192.MMO. sayih Bilgi Notu, Kurulumuz giindemine alinmis ve Ak Ege
Madencilik, Aydin Kum, Aydinlar Madencilik ve izmir Kum hakkinda 4054 sayili
Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorusturma acgiimasina 14.09.2011 tarih ve 11-47/1204-
M sayi ile karar verilmigtir.

Haklarinda sorusturma acildigini ve ilk yazili savunmalarinin 4054 sayili Kanun’un 43.
maddesi uyarinca 30 gun i¢inde gonderilmesi gerektigini bildiren 22.09.2011 tarihli ve
5579, 5580, 5581, 5582 sayili yazilar sirasiyla izmir Kum, Ak Ege Madencilik, Aydin
Kum, Aydinlar Madencilik’e goénderiimis ve taraflar s6z konusu vyazilari sirasiyla
27.09.2011, 26.09.2011, 04.10.2011 ve 26.09.2011 tarihlerinde tebellig etmistir.

Ak Ege Madencilik, Aydin Kum ve izmir Kum'un ilk yazili savunmalari kanuni sireleri
icerisinde sirasiyla 26.10.2011 tarihinde 7425 sayili, 27.10.2011 tarihinde 7445 sayil ve
27.10.2011 tarihinde 7446 sayili yazilar ile Kurum kayitlarina intikal etmigtir. Ancak
Aydinlar Madencilik’in ilk yazilh savunmasi 28.10.2011 tarihinde ve kanuni sure
dolduktan sonra 7488 sayi ile Kurum kayitlarina girmistir.

Sorusturma kapsaminda taraflara gonderilen 15.02.2012 tarih ve 964, 965, 966 ve 967
saylili bilgi isteme yazilarinin cevabi yazilar 20.02.2012 tarihinde 1469 ve1470 sayi,
27.02.2012 tarihinde 1707 sayi, 28.02.2012 tarihinde 1715 sayi ve 05.03.2012 tarihinde
1871 sayi ile Kurum kayitlarina girmigtir.

Sorusturma Heyetince tamamlanan 14.03.2012 tarih ve 2009-1-60/SR sayili
Sorusturma Raporu, Kanun'un 45/1. maddesi uyarinca tim Kurulumuz Uyeleri ile
sorusturma kapsamindaki tesebbuslere tebli§ edilmis ve ayni maddenin ikinci fikrasi
geregince, taraflardan 30 gun i¢inde yazili savunmasini gondermesi 14.03.2012 tarih ve
1323, 1324, 1325, 1326 sayih yazilar ile istenmigtir. Anilan yazilar Ak Ege Madencilik ve
Aydin Kum tarafindan 23.03.2012, Aydinlar Madencilik tarafindan ise 16.03.2012
tarihlerinde tebellig edilmigtir.

Ak Ege Madencilik, Aydin Kum, Aydinlar Madencilik'in temsilcisi tarafindan goénderilen
ve Kurum kayitlarina 13.04.2012 tarihinde 3319, 3320 ve 3321 say! ile giren yazilarda,
hazirlanacak savunmalarin suresinin 30 gin uzatilmasi talep edilmistir. Kurulumuzun
24.04.2012 tarih ve 12-21/559-M sayili karari ile taraflarin Sorusturma Raporu’na kargi
yazili savunma surelerinin, 4054 sayili Kanun'un 45. maddesinin ikinci fikrasi uyarinca,
30'ar gln uzatilmasina karar verilmistir.

Sorusturmaya konu tesebbuslerin temsilcisi tarafindan gonderilen ikinci yazili savunma
22.05.2012 tarih ve 4378 sayi ile Kurum kayitlarina intikal etmistir.

Sorusturma kapsaminda hazirlanan 04.06.2012 tarih ve 2009-01-60/EG sayil ek yazili
goris, 06.06.2012 tarih ve 2714 sayili yazi ile sorusturma taraflarina teblig edilmistir.
Sorusturma kapsamindaki tesebbuUslerin temsilcisi tarafindan 07.06.2012 tarihinde
tebellig edilen ek goruse karsi taraflarin Gguncl yazili savunmalari ise 09.07.2012 tarih
ve 5517 sayi ile Kurum kayitlarina intikal etmistir. Uglincii yazili savunmalarinda taraflar
s6zIU savunma talebinde bulunmusgtur.

18.07.2012 tarih ve 12-38/1078-M sayili Kurulumuz karari uyarinca s6zli savunma
toplantisi 28.08.2012 tarihinde yapilmis ve Kurulumuz, Kanun’un 48. maddesi uyarinca
28.08.2012 tarih ve 12-42/1320-433 sayi ile nihai kararini vermistir.
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H. RAPORTOR GORUSU:
ilgili Sorusturma Raporu’'nda;

1. Izmir Kum'un igbirligi dogurucu bir ortak girisim niteliginde oldugu, bu nedenle s6z
konusu tesebbus araciligiyla faaliyetlerini koordine eden Ak Ege Madencilik, Aydin
Kum ve Aydinlar Madencilik’in 4054 sayili Kanun’un 4. maddesini ihlal ettikleri,

2. 08.10.2009 tarih ve 09-45/1134-284 sayili Rekabet Kurulu kararinin gereginin yerine
getirilmesi icin, Rekabet Kurulunun 03.06.2010 tarih ve 10-40/689-M sayili karari ile
anilan tesebbuslere verilen bir yillik surenin dolmasina ragmen 4054 sayili Kanun’un
4. maddesi kapsamindaki ihlale son verilmedigi,

3. Bu nedenlerle, Ak Ege Madencilik, Aydin Kum ve Aydinlar Madencilik’'e 4054 sayili
Kanun’un 16. maddesinin Uguncu fikrasi ve Para Cezalari Yonetmeligi uyarinca idari
para cezasl verilmesi gerektigi,

4. 4054 sayih Kanun'un 4. maddesi kapsamindaki ihlale son verilmesi gerektiginin,
anilan firmalara bildirilmesi gerektigi,

5. Sorusturma nihai kararinin ardindan Rekabet Kurulu tarafindan tayin edilecek bir
sure igcerisinde sozu edilen ihlale son verilmedigi takdirde, anilan tesebbuslere 4054
sayili Kanun’un 17. maddesi uyarinca nispi idari para cezasi verilmesi gerektigi

ifade edilmigtir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME

I.1. Hakkinda Sorusturma Yurutulen Tesebblsler
1.1.1. izmir Kum

izmir Kum; Ak Ege Madencilik, Aydinlar Madencilik ve Aydin Kum sirketlerinin
ortaklarinin bir kisminin bir araya gelerek kurmus olduklari bir pazarlama sirketidir.
Sirketin ortaklik yapisina asagidaki tabloda yer verilmektedir:

Tablo 1: izmir Kum’un Ortaklik Yapisi

Hisse Sahibi izmir Kum’daki ve Diger Tesebbiislerdeki Gorevi Hisse Orani (%)
Hiiseyin DIVRIK Yoénetim kurulu Oyesi ve Ak Ege MadenciliK'in ortagi (.....)
Ahmet Sait SUREL Yoénetim kurulu Uyesi ve Ak Ege MadenciliK'in ortagi (.....)
irfan AYDIN Yoénetim kurulu baskani ve Aydin Kum’un eski finans maduru (.....)
Fahri AYDIN Yoénetim kurulu Gyesi Aydin Kum'’un ortagi (.....)
Muhammed AYDIN | Yénetim kurulu Gyesi ve Aydinlar Madencilik’in ortadi (.....)
Yusuf AYDIN Yoénetim kurulu Gyesi ve Aydinlar Madencilik’in ortadi (.....)
TOPLAM 100,00

izmir Kum’un satigini gergeklestirdigi triinler arasinda insaat ve yapi sektori ile gcevre
dizenlemelerinde kullanilan farkli boyutlardaki ince ve iri agregalar, dolgu malzemeleri,
bahce topradi ve peyzaj urunleri yer almaktadir. Satigi gergeklestirilen Granlerin tamami
Ak Ege Madencilik, Aydin Kum ve Aydinlar Madencilik sirketlerinin Urettigi GrUnlerdir.

1.1.2. Ak Ege Madencilik

Ak Ege Madencilik, kum uretimi ve ticaretinin yani sira hazir beton Uretimi ve satisi
faaliyetlerini  yUratmektedir.  Qirketin - hissedarlik  yapisi  asagidaki  tabloda
gOsterilmektedir:

Tablo 2: Ak Ege Madencilik'in Ortaklik Yapisi

Hisse Sahibi Hisse Orani (%)

Ahmet Sait SUREL (.....)
Hiiseyin DIVRIK (....)
Suzan DIVRIK (SUREL) (.....)
Serife Sule TANINMIS (.....)
Oya SUREL (....)
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Nilgtin DIVRIK (...)

Toplam

Ak Ege Madencilik'in Uretimini ve satisini yaptigi Urlnleri ince ve iri agregalar, dolgu
malzemeleri, bahge topragi; hazir beton Urlnleri ve hazir sivalar olusturmaktadir.

1.1.3. Aydin Kum

Her biri esit hisseye sahip, dort ortakh bir sirket olan Aydin Kum'un faaliyetlerinin
¢ogunu kum ve cakil Uretimi ile satigl, kalanini da peyzaj Urunleri Uretimi ile satigl
olusturmaktadir. Sirketin hissedarlik yapisi asagida yer almaktadir:

Tablo 3: Aydin Kum’un Ortaklik Yapisi

Hisse Sahibi Hisse Orani (%)
HaneffAYDN {  (...
MustafaAYDIN - { (L
FahriAYDIN (L
Sinan AYDIN (.....)
Toplam 100,00

Aydin Kum’un Uretimini ve satisini gergeklestirdigi UrGnler arasinda insaat ve yapi
sektorinde kullanilan malzemeler (kum, ¢akil, micir vb.), dolgu malzemeleri ve peyzaj
aranleri bulunmaktadir.

1.1.4. Aydinlar Madencilik

Aydinlar Madencilik, her biri esit hisseye sahip, dort ortakli bir sirkettir. Sirket tarafindan
uretimi ve satisi gergeklestirilen GrUnler ingaat kumlari, sanayi kumlari (kuvars, silis,
bazalt, dogal micirlar ve taglar, dolamit, perlit vb.) ve peyzaj Urunleri (organik gubre,
harg, elenmis nebati toprak vb.) olmak Uzere Ug¢ ana basglik altinda gruplandirilabilir.

Tablo 4: Aydinlar Madencilik’in Ortaklik Yapisi

Hisse Sahibi Hisse Orani (%)
Nazim AYDIN | (..
Yusuf AYDIN (.....)
Riza AYDIN (.....)
Muhammet AYDIN (.....)
Toplam 100,00
1.2. ilgili Pazar

1.2.1. ilgili Oriin Pazan

Ak Ege Madencilik, Aydin Kum ve Aydinlar Madencilik'in, izmir Kum araciligiyla
koordine ettigi faaliyetler ayni zamanda bu U¢ tesebblsin cakisan faaliyetlerini
olusturmaktadir. Dolayisiyla, mevcut sorusturmanin konusunu, izmir Kum araciligiyla
gerceklestirilen koordinasyon olusturdugundan, izmir Kum'un pazarlamasini ve satigini
yaptidi Uranler ilgili Grin pazarini belirleyecektir.

izmir Kum, insaat ve yapi sektdrii ile cevre dizenlemelerinde kullanilan farkli
boyutlardaki ince ve iri agregalarin, dolgu malzemelerinin, bahge topragi ve peyzaj
arunlerinin pazarlamasini ve satisini yapmaktadir. Bu sorugturma o6zelinde ilgili Grin
pazari “yapi, insaat ve peyzaj sektérlerinde kullanilan kum riinleri” olarak belirlenmistir.

1.2.2. ilgili Cografi Pazar

Yapi, ingaat ve peyzaj sektorlerinde kullanilan kum Grdnleri ¢ogunlukla lokal olarak
uretilip satilan, hacmine ve agirligina gére degeri dustk olan Urdnlerdir. Bu nedenle,
birim maliyetler icerisinde 6nemli yer tutan nakliye maliyetlerinin mimkin oldugunca

distk tutulmasi gerekmektedir. Bu cergevede ilgili codrafi pazar, “izmir ili ve gevresi
olarak kabul edilmistir.
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.3. Savunmalar

izmir Kum, Ak Ege Madencilik, Aydin Kum ve Aydinlar Madencilik tarafindan génderilen
yazili savunmalarda 6zetle;

- Sorusturma konusu cografi pazarda ¢ok sayida firma tarafindan ¢ok daha ucuza
kum satigi gerceklestirildigi, kum fiyatlarina en son 2009 yili Haziran ayinda zam
yapildigi ve yer yer izmir Kum satis fiyatlarinin dnceki yillardaki Uretici satis
fiyatlarinin altinda kaldig,

- lIgili pazarda rekabet ortaminin s6z konusu oldugu ve sorusturma konusu sirketlerin,
donemsenmeyecek diizeydeki pazar paylari ile sirketlerin izmir Kum disinda piyasaya
arz ettikleri kumun miktar olarak kisith kalmasi yaninda, yapi sektérinde meydana
gelen durgunluk ve ekonomik kriz de dikkate alindiginda, ne tek baglarina ne de
birlikte hareket ederek rekabetin kismen dahi olsa kisitlanmasi sonucunu doguracak
bir etkilerinin olmasinin imkansiz oldugu,

- 03.06.2010 tarih ve 10-40/689-M sayili Kurul karari ile verilen bir yillik sre igerisinde
sirketlerin birlesmesinin, uzun zamana yayilan bir prosedur gerektirmesi nedeniyle
hukuken ve fillen mimkuin olmadigi,

- Onarastirma asamasinda tespit edilen piyasa, fiyat, rekabet kosullari ve diger
hususlarda halihazirda higbir degisiklik olmadigi gibi, ekonomik krizin sona
ermesinden sonra tam bir rekabetin s6z konusu oldugu sorusturma konusu piyasada
tuketiciler yararina gelismeler yasandigi

belirtiimektedir.
l.4. Degerlendirme

08.10.2009 tarih ve 09-45/1134-284 sayili Kurulumuz kararinda, izmir Kum'un isbirligi
dogurucu bir ortak girisim oldugu gerekgeleriyle ortaya konmustur. izmir Kum'un bu
yapisinin diuzeltiimesi amaciyla sorusturma konusu tesebbusler, kum dretimi ve satisi
faaliyetlerini tamamiyla Izmir Kum’a devretme taahhiidiinde bulunmuslar, ancak
Kurulumuzca verilen bir yillik sure igerisinde bu taahhatlerini yerine getirememislerdir.

Bununla birlikte, sorusturma raporunun tebliginden sonra taraflarca gdnderilen
22.05.2012 tarihli ikinci yazili savunmada, ihlalin sona erdirilmesi igin izmir Kum'un
yonetim kurulu toplantisinda Ak Ege Madencilik, Aydin Kum ve Aydinlar Madencilik’te
hissedar olanlarin izmir Kum'daki hisselerini devretmeleri konusunda bir karar alindig
ve hisse devir islemlerinin noterde tamamlandigi belirtiimistir. Bu islemler sonucunda
izmir Kum'un yeni hissedarlik yapisinin asagidaki sekilde olacagi ifade edilmistir:

Tablo 5: izmir Kum’un devir islemleri sonucu hissedarlik yapisi

Hissedar Hisse Tipi Hisse Adedi Payi (%)

Yasin KANYILMAZ A 165.000 (.....)
Yusuf ALAN A 165.000 (.....)
irfan AYDIN B 329.670 (.....)
Serife AYDIN B 165 (.....)
Hakan KARAMAN B 165 (.....)
irfan AYDIN C 340.000 ()
Toplam ~100,00

Nitekim 28.08.2012 tarihinde yapilan s6zIi savunma toplantisinda taraflarin temsilcisi,
taahhut edilen hissedarlik yapisi degdisikliginin ticaret sicilinde tescil edildigini gosteren
|zmir Ticaret Sicili Mudurligu onayl belgeyi ibraz etmigtir.

Butin bu gelismeler sonucunda 14.09.2011 tarihli ve 11-47/1204-M sayili Kurulumuz
karari ile agilan sorusturma surecinde, Izmir Kum'un 4054 sayili Kanun’un 4. maddesi

6/7



12-42/1320-433

uyarinca igbirligi dogurucu oldugu belirtilen yapisi, rekabet mevzuati bakimindan sorun
yaratmayacak sekilde degistiriimis bulunmaktadir.

Netice itibariyla, hem taraflarca verilen taahhidin yerine getirilmis olmasi hem de
taraflarin faaliyette bulundugu pazarin kugukligu, taraflarin bu pazardaki paylarinin
dusuklagu ve ilgili pazardaki faaliyetlerinin hentz rekabete olumsuz yonde etki etmemis
olmasi dikkate alinarak, sorusturma konusu tesebbuslere idari para cezasi verilmesine
yer olmadigl kanaatine variimistir.

J. SONUC

Kurulumuzun 14.09.2011 tarih ve 11-47/1204-M sayili karari uyarinca yurutulen
sorusturma ile ilgili olarak duzenlenen Rapor'a ve Ek Gorlg’e, toplanan delillere, yazili
savunmalara, s6zli savunma toplantisinda yapilan agiklamalara ve incelenen dosya
kapsamina gore;

08.10.2009 tarih, 09-45/1134-284 sayili Kurulumuz kararinin gereginin yerine getirildigi
anlasildigindan,

- Ak-Ege Madencilik Nakliyat Turizm insaat Taahhit ve Yapi Malzemeleri Sanayi ve
Ticaret A.S.,

- Aydin Kum Cakil Madencilik ve ingaat Sanayi ve Ticaret Ltd. Sti.,
- Aydinlar Madencilik ingaat Tarim Urlinleri Hayvancilik Sanayi ve Ticaret Ltd. Sti. ve
- Izmir Kum Yapi Malzemeleri Nakliye Pazarlama Sanayi ve Ticaret A.S.

hakkinda 4054 sayili Kanun'un 16. maddesi uyarinca idari para cezasi uygulanmasina
yer olmadigina OYBIRLIGI ile

Ankara idare Mahkemelerinde dava yolu acik olmak (izere karar verilmistir.
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