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Rekabet Kurumu Baskanligindan,
REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2013-1-35 (Onarastirma)

Karar Sayisi : 13-33/444-195

Karar Tarihi : 04.06.2013

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI

Uyeler : Kenan TURK, Dog. Dr. Mustafa ATES, ismail Hakki KARAKELLE,

Dr. Murat CETINKAYA, Resit GURPINAR, Fevzi OZKAN
B. RAPORTORLER: Harun GUNDUZ, Caglar Deniz ATA, Muhammed Safa UYGUR

C. BASVURUDA ) _
BULUNAN : Akdas Petrol Urtin. Tas. Gida ve Ins. San. ve Tic. Ltd. Sti.
Temsilcisi: Av. Ceng DUZGUNER

Milli Kiitiphane Cad. Tepekdyli ismerkezi No:17/103 Konak/izmir

D. HAKKINDA iNCELEME
YAPILAN : Lukoil Eurasia Petrol A.S.
Akatlar Mah. Ebululla Mardin Cad. No:22 Maya Park Tower |
34335 Besiktas/istanbul

E. DOSYA KONUSU: Lukoil Eurasia Petrol A.S.’nin yapmis oldugu dikey anlagma
ve cgesitli uygulamalar yolu ile 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun
(4054 sayili Kanun) ve 2002/2 sayili Dikey Anlagmalara lliskin Grup Muafiyeti

Tebligi (2002/2 sayih Teblig)'ni ihlal ettigi iddiasi.

F. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 04.03.2013 tarihinde giren bagvuru (izerine
hazirlanan 29.03.2013 tarih ve 2013-1-35/ii sayili ilk inceleme Raporu, 11.04.2013 tarihli
Kurul toplantisinda gorusilmis ve énarastirma yapilmasina karar verilmistir. ilgili karar
uyarinca diizenlenen 29.05.2013 tarih ve 2013-1-35/0OA sayili Onarastirma Raporu

gorusulerek karara baglanmigtir.
G. IDDIALARIN OZETi: Yapilan basvuruda 6zetle;
- Basvuruya konu olan Akdas Petrol Uriin. Tas. Gida ve ins. San. Tic. Ltd. Sti.

(AKDAS PETROL)'nin maliki oldugu istasyon Uzerinde Lukoil Eurasia Petrol A.S.
(LUKOIL) lehine 28.11.2007 tarihli, 8322 yevmiye numaral Intifa Senedi ile 15 yil
sureli intifa hakki tesis edildigi,

- AKDAS PETROL tarafindan Kemalpasa 2. Noterliginden 03.10.2012 tarihinde

keside edilen ihtarname ile LUKOIL’e taraflar arasinda akdedilen 14.11.2007 tarihli
Bayilik So6zlesmesi ve bagl Protokolinin, Rekabet Kurulunun tebligleri geregince
14.11.2012 tarihi itibariyla feshedildiginin bildirilerek, tapu kaydindaki intifa serhinin
kaldiriimasinin talep edildigi,

- AKDAS PETROL’Un Kemalpasa 2. Noterliginden 24.12.2012 tarihinde keside ettigi

ihntarname ile tapu kaydindaki intifa serhinin terkinini, ariyetlerinin iade edilmesini ve
teslim alinmasini, ipotegin terkinini ve haksiz tahsil edilen teminat mektubu
bedelinin iadesini talep ettigi,

Bunun Uzerine sikayet olunan LUKOIL tarafindan keside edilen 16.01.2013 tarihli
intarname ile intifa hakki terkin islemlerinin yapilabilmesi igin terkin
vekaletnamesinin bu ihtarname ekinde gonderildiginin bildirildigi, ancak s6z konusu
vekaletnamenin mastakilen tapuda intifa terkininde kullanilabilecek nitelikte degil,
ihntarnamenin  mutemmim clzU niteliginde goénderilen ihtarin yevmiye kasesi
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basiimis halde goénderildigi ve bu hal ile tapuda islem tesis edilebilecek bir
vekaletnamenin gonderilmedigi gibi ayrica vekaletname incelendiginde intifa hakki
terkin igleminin (.....) bedel 6deme sartina baglandigi,

- Bunun Uzerine AKDAS PETROL tarafindan keside edilen 25.01.2013 tarihli cevabi
intarname ile bahse konu tasinmaz Uzerindeki intifa serhinin ve suresinin
kaldirlmasinin talep edildigi ve intifa serhinin terkini icin kayitsiz sartsiz bir
vekaletnamenin muvekkil sirkete gdnderilmesinin de istendigi,

- Bunun lzerine LUKOIL tarafindan 09.04.2013 tarihinde AKDAS PETROL’e ikinci bir
intarname ile vekaletname ve yetki belgesi gonderildigi ancak gdnderilen
ihntarnamede 16.01.2013 tarihli ihtarname iceriginde belirtilen haklarin sakh
tutuldugu, dolayisiyla s6z konusu belgelerin intifa serhinin kayitsiz sartsiz terkin
edilmesi geregdini saglamadigi,

- Rekabet Kurulunun gecgmis tarihli kararlari ile 2002/2 sayili Tebli§ geregi; LUKOIL
ile 14.11.2007 tarihinde yapilan bayilik s6zlesmesi, protokol ve ekleri ile bu protokol
geregince LUKOIL lehine tesis olunan 15 yil sireli intifa serhinin 14.11.2012
tarihinde sona ermesi ve kaldiriimasi gerektigi

ifade edilerek, LUKOIL hakkinda gerekli islemlerin yapilmasi talep edilmistir.

H. RAPORTOR GORUSU: ilgili raporda; intifa hakkinin terkin edilebilmesi igin LUKOIL
tarafindan bayiye vekalethame goénderilmesi nedeniyle, basvuru konusu dikey iliski ile
ilgili olarak 4054 sayili Kanun c¢ergevesinde herhangi bir iglem yapilmasina gerek
olmadigdi ve sikayetin reddedilmesi gerektigi ifade edilmistir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME
Dosya konusu iligkiyle ilgili olarak LUKOIL den edinilen bilgilerde 6zetle;

- AKDAS PETROL'Un maliki bulundugu basvuruya konu tasinmazin tapu kaydi
uzerine malik ile LUKOIL arasinda yapilan intifa sozlesmesine istinaden 28.11.2007
tarihinde LUKOIL lehine 15 yil sureli intifa hakki tesis edildigi,

- S0z konusu tasinmazdaki akaryakit istasyonu icin AKDAS PETROL ile 14.11.2007
tarihli ve bes yil sireli akaryakit bayilik s6zlesmesi akdedildigi,

- Bu slre sonunda bayilik iligkisinin taraflarin yeniden anlasamamasi sonucu olarak
4054 sayili kanun ve 2002/2 sayili teblig kapsaminda gecersiz hale geldigi,

- AKDAS PETROL tarafindan gonderilen 20.12.2012 tarihli 11885 yevmiye numarali
ihntarname ile Murat DAS isimli sahis adina vekaletname dizenlenmesinin istendigi
ve bu dogrultuda LUKOIL’in 14.01.2013 tarihli 839 yevmiye numarali vekaletname
ve yetki belgesini 16.01.2013 tarih ve 1043 yevmiye numarali ihtarnamenin ekinde
gonderdigi ve ayrica AKDAS PETROL’e diledikleri akaryakit sirketiyle anlasma
yapabilecekleri hususunun belirtildigi,

- AKDAS PETROL’Un yetki belgesi ve vekaletnameyi Uzerinde tutar yazili ve sarta
baglanmis oldugu gerekgesiyle kabul etmedigi, buna karsin sakli tutulmus olan
haklarin intifanin terkinine iliskin sartlar olmadigi, belirtilen tutarin terkin islemine
iliskin tapu harcinin hesaplanmasinda dikkate alinacagi ve ayrica bu taleplerin
sebepsiz zenginlesme hikumleri kapsaminda iadesi talep edilen malvarligina iligkin
oldugu,

- Vekaletnamenin AKDAS PETROL tarafindan kabul edilmemesi tGzerine 08.04.2013
tarih 7025 yevmiye numarali vekalethame ve yetki belgesinin 09.04.2013 tarihli
7111 yevmiye numarali ihtarnamenin ekinde kendilerine gonderildigi, duzenleme
seklinde gonderilen bu ikinci vekalethamede bayiye bu kez diledigi bedel ve
sartlarla intifayi terkin ettirme yetkisinin verildigi,
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- Gonderilen vekalethamelere ragmen AKDAS PETROL’UN intifa hakkinin terkini igin
higbir girisimde bulunmadig,

- Bu slre igerisinde LUKOIL'in bayiden intifa hakkinin kullanimina dayali olarak
herhangi bir talepte bulunmadigi, AKDAS PETROL’Un diger akaryakit dagitim
sirketleriyle dikey anlasma iligskisine girmesinin 6nunde engel bulunmadigi ve
halihazirda baska bir akaryakit dagitim sirketiyle ticari iligkilerini intifaya iligkin bir
baski altinda kalmadan surdurebildikleri,

- Ayrica anilan istasyonun daha once bayilik faaliyetinde bulunmadigi, tasinmaz
Uzerinde yer alan akaryakit istasyonuyla ilgili ilk yatirrm bedelinin LUKOIL tarafindan
karsilandigi

belirtiimigtir.

Konuyla ilgili olarak 2002/2 sayili Teblig huktumleri, anilan Teblig’in agiklanmasina iligkin
cikarilan Dikey Anlagmalara lliskin Kilavuz ve Rekabet Kurulu kararlari cergevesinde, bir
dikey anlasmanin 2002/2 sayili Teblig’in 5/a maddesinde oOngodrulen istisna hukmi
kapsaminda kabul edilebilmesi i¢in, malik ile isletici arasinda herhangi bir hukuki veya
iktisadi baglantinin bulunmamasi gerekmektedir. S6z konusu tasinmazin maliki olan
AKDAS PETROL’Un, ayni zamanda istasyonda isletici olarak faaliyet gosteriyor oldugu
dikkate alindiginda, LUKOIL ile aralarindaki dikey iligskinin istisna kapsaminda
degerlendiriiemeyecegdi kanaatine variimistir.

Bunun yani sira, 4054 sayili Kanun’'un 5. maddesinde Rekabet Kuruluna, bu maddede
belirtilen kosullarin tamaminin varhigi halinde tesebbusler arasi anlasma, uyumlu eylem
ve tesebbus birlikleri kararlarinin ayni Kanun’'un 4. maddesi hukumlerinin
uygulanmasindan muaf tutulmasina karar verme yetkisi taninmistir. Kurul tarafindan ise
akaryakit sektorindeki dikey anlasmalara bireysel muafiyet verilebilmesinin sartlari
25.02.2010 tarih ve 10-19/229-87 sayili Delta Akaryakit Ticaret A.S. ve 18.03.2010 tarih
ve 10-24/338-122 sayili Total Oil Turkiye A.S. kararlariyla belirlenmig; anilan ve izleyen
kararlarda dikey anlagsmalarin, daha once Uzerinde higbir gergcek ve/veya tlzel kisi
tarafindan akaryakit bayilik faaliyeti yapilmamis arsalar/araziler Gzerinde kurulmus yeni
akaryakit istasyonlarina iliskin olmalari ve akaryakit istasyonlarina 6zgu yatirimlarin
dagitici tarafindan Ustleniliyor olmasi dikkate alinarak, bayilerin besinci yilin sonunda,
dagitim firmasi tarafindan Ustlenilen iliskiye 6zgu yatirnmin varsa kalan sureye tekabdul
eden bedelini o6deyerek anlagsmalari sona erdirebilmeleri konusunda taraflarin
anlasmalari kosuluyla, 10 yila kadar muafiyet taninmasina karar verilmistir.

Dosya konusu istasyona iligkin olarak ise, taraflarin dikey anlagsmayi strdirme
konusunda mutabik kalmadiklari gorulmektedir. Dolayisiyla Kurulun gec¢mis tarihli
kararlarinda ortaya konan sartin gerceklesmedigi ve anilan dikey iligkiye bireysel
muafiyet taninmasinin mamkin olmadigi degerlendiriimektedir.

Yukarida yapilan inceleme ve tespitler ile bunlara iligkin degerlendirmeler dogrultusunda;
mezkur dikey anlagsmanin, taraflar arasinda 14.11.2007 tarihinde akdedilen bayilik
s6zlesmesinden itibaren bes yil slreyle olmak Uzere 14.11.2012 tarihine kadar 2002/2
saylli Teblig ile taninan grup muafiyetinden yararlandidi, bu tarihten itibaren grup
muafiyeti kapsami disinda kaldigi sonucuna variimistir.

Bu baglamda s6z konusu intifa hakkinin terkin edilebilmesi igin, AKDAS PETROL
tarafindan gonderilen 20.12.2012 tarihli 11885 yevmiye numarali ihtarname ile Murat
DAS isimli sahis adina vekaletname dizenlenmesinin istendigi ve bu dogrultuda
LUKOIL'in 14.01.2013 tarihli 839 yevmiye numarali vekaletname ve yetki belgesini
16.01.2013 tarih ve 1043 yevmiye numarali ihtarnamenin ekinde gonderdidi
anlasiimaktadir.
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LUKOIL tarafindan génderilen vekaletnamenin gerekli sartlari tasimadi§i gerekgesiyle
AKDAS PETROL tarafindan kabul edilmemesi (izerine, yine LUKOIL tarafindan
08.04.2013 tarih 7025 yevmiye numarali vekaletname ve yetki belgesinin, 09.04.2013
tarinli 7111 yevmiye numarali ihtarnamenin ekinde AKDAS PETROL’e gonderildigi,
dizenleme seklinde gonderilen bu ikinci vekalethamede bayiye bu kez diledigi bedel ve
sartlarla intifayi terkin ettirme yetkisinin verildigi gortlmektedir.

AKDAS PETROL tarafindan, vekaletnamenin adina dizenlenmesi talep edilen kisi olan
Murat DAS'in, LUKOIL tarafindan ikinci vekaletnamenin gonderildigi tarihte sirketin
mudurd oldugu ve halihazirda s6z konusu kisinin, AKDAS PETROL’e disaridan mudur
olarak atandigi anlasiimaktadir. Dolayisiyla LUKOIL tarafindan, intifanin terkin edilmesi
icin gerekli iradenin ortaya kondugu ve bu ¢ercevede, dnarastirmaya konu olan bagvuru
hakkinda 4054 sayili Kanun cergevesinde yapilacak herhangi bir islem olmadigi
kanaatine variimistir.

J. SONUC

Dlzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore, 4054 sayili Kanun'un 41.
maddesi uyarinca sikayetin reddi ile sorusturma acilmamasina OYBIRLIGI ile karar
verilmigtir.
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