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B. RAPORTOR : Murat AYBER
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D. HAKKINDA INCELEME
YAPILAN : - icdas Celik Eneriji Tersane ve Ulasim A.S.

Gunesli Mah. Devekaldirnmi Cad. No: 21 Bagcilar/istanbul

- Eras Tasimacilik Taahhiit insaat ve Ticaret A.S. _
Gulnesli Mah. Devekaldirimi Cad. No: 21 Bagcilar/Istanbul

(1) E. DOSYA KONUSU: icdas Gelik Enerji Tersane ve Ulasim A.$.'nin, isletmekte oldugu
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Canakkale ilinde bulunan igdas Limani'nda yalnizca ayni ekonomik biitiinliik
icerisindeki Eras Tasimacilik Taahhiit ingaat ve Ticaret A.S.'nin gemi acenteligi
hizmeti vermesine izin verdigi, anilan gemi acentesinin de bu durumunu kotiye
kullanarak piyasa bedelinin lizerinde fiyat belirledigi iddiasi.

F. IDDIALARIN OZETi: Basvuruda 6zetle; icdas Celik Enerji Tersane ve Ulasim A.S.
(icdas) tarafindan isletilen limanda yalnizca Eras Tagimacilik Taahhit insaat ve Ticaret
A.S. (Eras) ticari unvanl tesebbusin gemi acenteligi hizmeti sunmasinin saglandigi, rakip
acentelerin liman sahasina girmelerinin engellendigi, munhasiran gemi acenteligi yapmakta
olan Eras’in ise piyasa fiyatlarinin Uzerinde (fahig fiyatla) hizmet sundugu ifade edilmistir.
Bu cergevede, s6z konusu tesebbusler hakkinda 4054 sayili Kanun kapsaminda inceleme
yapilmasi ve Eras tarafindan belirlenen ucretlerin makul duzeye gekilmesinin saglanmasi
talep edilmistir.

G. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 20.10.2011 tarih ve 7251 sayi ile giren basvuru
tizerine hazirlanan 18.11.2011 tarih ve 2011-4-333/ii-11-187.SY sayili ilk inceleme Raporu
24.11.2011 tarihli Kurul toplantisinda gorusulerek Onarastirma yapilmasina karar
verilmistir. S6z konusu karar uyarinca dizenlenen 27.03.2012 tarih ve 2011-4-333/0A
sayill Onarastirma Raporu gorisilerek karara baglanmistir.

H. RAPORTOR GORUSU: ilgili raporda;

- Eras ile igdas ayni ekonomik bitiinliik iginde yer aldiklarindan, aralarindaki anlagmalarin
yahut birlikte eylemlerinin Kanun’un 4. maddesi hukumlerine gore tetkik edilemeyeceqi,

- igdag’in “baglayan pazar’ konumundaki liman isletmeciligi pazarinda hakim durumda
bulunmamasi nedeniyle, “baglama” olarak adlandirilan eyleminin Kanun’un 6. maddesi
hakumlerinin ihlali olarak degerlendirilemeyecedi,

- Eras pazarda hakim durumda olmadigindan, “asin fiyat” iddiasinin Kanun’un 6.
maddesinin ihlali olarak degerlendirilemeyecedi,
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- Bu nedenlerle, igdas ve Eras hakkinda sorusturma agilmasina gerek bulunmadigi
gorusune yer verilmigtir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME

1.1. ilgili Pazar

1.1.1. ilgili Uriin Pazari

Dosya mevcudu bilgiler cercevesinde, ilgili uriin/hizmet pazarlari “gemi acenteligi hizmetleri
(etkilenen pazar)” ve “limancilik hizmetleri” olarak belirlenmistir.

1.1.2. ilgili Cografi Pazar

Dosya kapsaminda incelenen tesebbislerin Canakkale ili hudutlarinda bulunan igdas
Limanr’'ndaki eylemleri konu edildiginden, ilgili cografi pazar, en dar tanimlamayla
“‘Canakkale” olarak tespit edilmistir. Nitekim Turkiye'nin baska cografyalarinda faal
acenteler ilgili hizmeti Canakkale’de, hatta ilgili limanin sahasinda yer edinmek suretiyle
icra edebileceklerdir.

1.2. Yapilan Tespitler ve Degerlendirme
1.2.1. Hakim Durum Analizi

icdas Limanrnin ayirt edici 6zelligi Gglincu taraflara hizmet vermemesidir. Bir diger deyisle
icdas Limani sadece igdas fabrikasina ham madde getiren ve/veya fabrikadan mamul
yukleyerek limandan ayrilan gemilere hizmet vermektedir. Dosya mevcudu bilgilere gore,
2010 yilinda (.....) ton genel kargo elleclemesi ile Uguncu taraflara hizmet veren limanlar
icinde Akgcansa (Canakkale) Marmara Denizi’'nde en ¢ok genel kargo yuklenen/bosaltilan
limandir. igdas Limanr’'nin 2010 yili ellegleme miktari ise (.....) ton olarak gerceklesmistir.
Ote yandan, 2009 yili verilerine gére Canakkale ilindeki liman tesislerinde iglem géren gemi
adedi toplami (.....) iken bu gemilerin (.....) adedi igdas Limanr'ndan hizmet almistir. Tek bir
alternatif limanin dahi igdas kadar pazar payina sahip olmasi ve Canakkale ilinde islem
géren gemilerden yarisindan azinin (.....) igdag Limani’na yanasmis olmasi nedenleriyle,
icdag’in liman isletmeciligi pazarinda hakim durumda bulunmadigi degerlendirilmektedir.

1.2.2. Bir Mal veya Hizmetle Birlikte Diger Mal ve Hizmetin Satin Alinmasina iligkin
Uygulama (Baglama)

4054 sayill Kanun’un 6. maddesinin (c) bendinde belirli bir hizmetin satin alinmasinin bir
diger hizmetin de satin alinmasi kosuluna baglanmasi (baglama) hakim durumun kotlye
kullaniimasi hallerine 6érnek olarak verilmistir.

Ancak igdas liman igletmeciligi pazarinda hakim durumda bulunmadigindan, salt séz
konusu liman sahasinda munhasiran bir gemi acentesi tarafindan hizmet verilmesi gemi
acenteligi etkilenen pazarinda rekabeti ortadan kaldirmayacaktir. Diger taraftan, sikayet
konusu eylemin alternatif liman igletmeleri tarafindan da uygulanmasi neticesi kimulatif
etki dogurup dogurmadigl da tetkik edilmistir. Dosya mevcudu bilgilere gore, Canakkale
kiyllarinda “baglama” eylemini hayata geciren bagka bir liman bulunmamaktadir. Bu
cercevede, ilgili cografi pazarda faal diger limanlarda ayni “baglama” eyleminin yapilmadigi
ve kimdulatif etki dogmayacag@i anlagiimaktadir.

(10) Ote yandan, baglanan (gemi acenteligi) ve baglayan (liman hizmetleri) hizmetler ayni

ekonomik butunluk icindeki tek tesebbus tarafindan sunuldugundan Kanun'un 4. maddesi
cercevesinde degerlendirme yapiimamistir.
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1.2.3. Eras Tarafindan Belirlenen Ucretlerin Asir Oldugu iddiasi

(11) Asin fiyat uygulamasi rekabet hukukunda, hakim durumun kotuye kullaniimasi niteligindeki
‘sOmulrucu davraniglar’ arasinda yer almakta olup, 4054 sayili Kanun'un 6. maddesi
uyarinca yasaklanmigtir.

(12) Mevcut olayda Eras ekonomik bitiinlik iginde bulundugdu icdag Limani'nda gemi acenteligi
hizmeti sunmaktadir. Liman toplam maliyetlerinin artinlmasi halinde talebin kolaylikla
alternatif limanlara kaymasi mumkundur. Bu ¢ercevede, Eras’in fiyatlarini rakiplerinden ve
musterilerinden bagimsiz belirleme gucu alternatif limanlarin islem hacmi ve kapasiteleri
nedeniyle son derece kisithdir. Dolayisiyla s6z konusu sirket hakim durumda
bulunmadigindan, asir fiyata iliskin iddia 4054 sayili Kanun'un 6. maddesi kapsaminda
bulunmamaktadir.

(13) Ayrica, yukarida yer verilen gerekge ile Kanun'un 4. maddesinin ihlali de mumkudn degildir.
J. SONUG

(14) DUzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore, basvuru konusu iddialara yonelik
olarak 4054 saylli Kanun'un 41. maddesi uyarinca sorusturma agilimasina gerek
olmadigina, sikayetin reddine OYBIRLIGI ile karar verilmistir.



