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Murat CETINKAYA

B. RAPORTORLER: Ozgiir BAL, M. Selim UNAL
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D. HAKKINDA iLK INCELEME
YAPILAN : - Eti Elektrometaluriji A.S.
Burdur Yolu Uzeri Kepezalti 07090 Antalya

E. DOSYA KONUSU: Eti Elektrometalurji A.S. (Eti) tarafindan uretilen karpit
(kalsiyum karbur) uUrununun fiyatinin bir yil iginde %100’lin lzerinde arttigi
iddiasi.

F. IDDIALARIN OZETi: Kurum kayitlarina intikal eden dilekcede sikayetgi; Eti
tarafindan uretilen karpit Grinundn fiyatinin ekonomik krize ve maliyet girdilerindeki
disuse ragmen son bir yil iginde %100’Un Uzerinde arttigi, Eti’'nin 2004’de
Ozellestiriimesinden dnce Eti Holding’e ait oldugu, s6z konusu sirketin Tarkiye’'de karpit
ureten tek firma oldugu, sermayelerinin sinirli olmasindan dolayi ithalat yapamadiklari
ve zor durumda kaldiklari ifade ve iddia edilmistir.

G. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 5.1.2009 tarih ve 79 sayi ile giren basvuru
tizerine, diizenlenen 6.2.2009 tarih ve 2009-1-1/BN-09-OB sayili Bilgi Notu, Rekabet
Kurulu’nun 18.2.2009 tarih ve 09-07 sayil toplantisinda gorusulerek dosya konusuna
yonelik dnarastirma agilmasina karar verilmigtir. Bunun Gzerine yapilan incelemeler
sonucunda diizenlenen 14.4.2009 tarih ve 2009-1-1/OA-09-OB sayili Onaragtirma
Raporu, 16.4.2009 tarih ve REK.0.05.00.00-110/45 sayili Bagkanlik Onergesi ile 09-17
sayili Kurul toplantisinda gortsulerek karara baglanmistir.

H. RAPORTORLERIN GORUSU: Ilgili raporda; Eti'nin 4054 sayili Rekabetin
Korunmasi Hakkinda Kanun’un 6. maddesini ihlal ettigine iliskin herhangi bir bulguya
ulasilamadigi ve bu nedenle ayni Kanun'un 41. maddesi uyarinca sorusturma
acllmasina gerek bulunmadigi, sikayetin reddedilmesi gerektigi ifade edilmektedir.
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I. INCELEME VE DEGERLENDIRME
I.1. Sikayet Konusu Taraf ve Pazar Hakkinda Genel Bilgi
1.1.1. Eti Elektrometalurji A.S.

Dosya mevcudu bilgilere gore, Eti 1958 yilinda Turk - Fransiz ortakligi ile kurulmustur.
1970 yilinda sermayesinin tamami Turk Sirketi Eti Holding’e ge¢mis, en son 2004
yilinda Rekabet Kurulu’nun 19.8.2004 tarih, 04-56/761-191 sayili karari ile verilen izin
sonrasinda 6zellestirilerek hisselerinin tamami Aksu Madencilik - Sarp insaat gurubuna
devredilmigtir.

Sirketin ana faaliyet konusu; krom madenleri aramak, isletmek, zenginlestirmek, izabe,
rafinaj, v.s. yollarla metal bilesikleri Uretmektir. Sirkete ait 12 adet krom, Antalya’da
bulunan 4 adet kuvarsit ve bir adet kalker madeni sahasinda maden cevheri
isletiimekte, madenler zenginlegtirilerek ve metalurjik islemden gecirilerek DK
ferrokrom Uretilmektedir. Sirkette toplam 5 ¢esit mamul ve ara mamul Uretilmektedir.

1.1.2. Genel Olarak Karpit Pazan

Dosyada yer alan bilgiler ¢cercevesinde, karpit GrinUnin asetilen gazi Gretiminde, karpit
lambalarinda, ilag, plastik, tekstil sanayinde, kalsiyum siyanamid ve azotlu glbre
uretiminde kullanildigi, ayrica demir gelik sanayinde desulfurizasyon malzemesi olarak
kullanim alanina sahip bulundugu anlasiimaktadir. Sikayetci firma bakimindan ise
karpitin temel olarak asetilen gazi Uretiminde kullanildigi belirtiimektedir. S6z konusu
asetilen gazi sanayide kullanilan oksijen kaynaklarinda yanici gaz olarak iglev
gormektedir. Sikayetc¢i firma s6z konusu karpit Grindnd su ile reaksiyona maruz
birakarak asetilen gazini tretmekte ve bunu piyasaya sunmaktadir.

Eti’nin Gretimini gergeklestirdigi karpitin ana hammaddesi ise kire¢ ve metalurjik koktur.
Karpit Uretim tesislerinde kire¢ firinlarindan elde edilen kireg, elektrikli ark direng
firninda kok komurl tarafindan reaksiyona girerek 1800-2000°C’ta indirgenerek
kalsiyum karblr elde edilmektedir. Ark firinlari belirli periyotlarla agilarak sivi haldeki
aran, demir kaliplara bosaltiimakta ve soguma islemi tamamlandiktan sonra cesitli
boylarda varillerde satisa sunulmaktadir.

I.2. Hukuki Degerlendirme

Dosya 06zelinde sikayet, Eti'nin karpit fiyatlarini olagandigi bir sekilde artirdigina
iliskindir. Rekabet hukuku bakimindan s6z konusu iddia, hakim durumun kotlye
kullaniimasi bashgi altinda “asiri fiyatlama” davranigiyla ilgilidir.

1.2.1. Asin Fiyat ve Rekabet Hukuku ile iligkisi

Asiri fiyat, genel olarak “pazar giclnin uygulanmasi sonucunda slirekli olarak
rekabetci diizeyin 6nemli élgiide lzerinde belirlenen fiyat” olarak tanimlanmaktadir ve
kavramin basitce “sOmuruct” ve “diglayicl” olarak iki alt kategoriye ayrilmasi
mimkiindir. Ozellikle sémiirticti asiri fiyat kavrami, rekabet hukukunun en tartismali
alanlarindan biri olma 6zelligini tagimaktadir. Tartisma, pazar guclne sahip tesebbus
tarafindan uygulanan fiyatlarin objektif bir bi¢cimde “asiri” olarak belirlenmesinin
mumkin olup olmadigi, objektif tespit kriterlerinin neler olmasi gerektigi, rekabet
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otoritelerinin arz ve talep yapisinin her an degistigi herhangi bir pazar yapisinda bdyle
bir tespit yapabilecek yetkinlikte olup olmadigi ve nihayetinde rekabet hukukunun
“sOmardcu asin fiyattlama” olarak tanimlanan davranigi kapsamina almasinin dogru
olup olmayacagi gibi noktalarda yogunlagmaktadir.

Bu ve benzeri tartismalar, rekabet hukukunun gelisimine onculik eden iki rekabet
hukuku sisteminde konunun farkli bir bicimde ele alinmasina sebep olmustur. Nitekim
cesitli nedenlerle ABD’de “somurlcu asiri fiyatlama davranigi” rekabet hukukuna konu
edilmezken Turk rekabet hukukuna da mehaz tegkil eden AB’'de ise gerek mevzuat
gerekse sinirli sayida da olsa uygulama o&rnekleri yoninden, kavramin rekabet
hukukunun mudahale alaninda kabul edildigi gérulmektedir.

AB rekabet hukukunun somurtcu asiri fiyatlama davranisina mudahale etmesinin
yasal dayanagdini Roma Anlagsmasi’'nin 82. maddesi olusturmaktadir. Bu maddede
kotlye kullanma ornekleri arasinda sayilan “Dogrudan ya da dolayli olarak haksiz alim
ya da satig fiyatlari uygulamak veya haksiz ticari kosullar éne siirmek”, sdmurucu asiri
fiyatlamayl da icine alan bir baglik olarak kabul edilmistir. Turk rekabet hukuku
bakimindan meseleye bakildiginda ise, 82. maddenin 4054 sayili Kanun’daki karsiligi
olan 6. maddede sayillan kotuye kullanma O&rnekleri arasinda bdyle bir 6rnegin
zikredilmedigi belirtiimelidir. Ancak Kanun’da tahdidi olmayarak sayilan orneklerde
acikga zikredilmemis olmakla birlikte, konuya iliskin alinan c¢esitli kararlar ile bu
davranig 6. maddenin ihlali olarak degerlendirilmistir.

Bu cergevede, somurtcl asiri fiyatlama davranigsinin rekabet hukukunun kapsaminda
olup olmamasina iliskin bir tartisma, esasen, mutlak bir dogru-yanlis tartismasindan
ziyade bir politika tercihi tartismasindan ibarettir. isbu dosya bakimindan bu tartisma,
her halde, ulagilacak sonucu degistirmemektedir.

Bu agiklamalardan sonra, “somurtcu nitelikte asir fiyatlama davranisi’nin Kanun’un 6.
maddesi kapsaminda ele alinmasi durumunda, bu davranigin hangi kosullarda ihlal
olarak degerlendirilebilecedi acgiklanmalidir. Konuya iligskin iki Kurul karari ve AB
uygulamasi incelendiginde, ihlal igin, biri tesebblslin faaliyet gdsterdigi pazardaki
glcune ve bu pazarin yapisina, digeri de uygulanan fiyatlarin belirlenecek kritere gore
olan agirihgina iliskin iki kogulun saglanmasinin arandigi gordlmektedir. Bu iki kosulun
yaninda s6z konusu pazarin regule edilmeyen bir pazar olmasi gerekmektedir. Dosya
0zelinde karpit pazari regule edilmeyen bir pazardir.

.2.1.1. Tesebbusiin Pazardaki Giicu ve Pazar Yapisi

Rekabet Kurulu’nun agiri fiyatlama iddiasini hakh goérerek cezai yaptirim uyguladigdi tek
karar olan 6.4.2001 tarih, 01-17/150-39 sayili Rekabet Kurulu karari Belko kararinda,
ihlal sonucuna ulasilirken Belko’nun “yasal olarak saglanmig bir tekel hakkinin
olmasina, pazarin yeni girislere mutlak olarak kapali olmasina, fiyatlama konusunda
olasi istismarlarin &6nine ge¢mek icin gerekli yasal dlizenlemelerin yapilmamig
olmasina ve ilgili driindn talep esnekliginin oldukga disiik olmasina vurgu yapilmigtir’
Bu haliyle kararin, ihlal i¢in tesebblsin hakim durumda olmasini yeterli gormedidi,
yuksek fiyatlarin pazara yeni girisleri 6zendirecegine yonelik iktisadi gorusle uyumlu bir
yaklasim ortaya koydugu, asin fiyatlamanin ancak bu 0zelligi saglayamayan
pazarlarda incelemeye konu olabilecegini gosterdigi sOylenebilecektir. Nitekim Kurul,
1.2.2002 tarihli ve 02-06/51-24 sayili kararinda da asiri fiyatlamaya iliskin iddialari,
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bahse konu tegebbusler hakim durumda olmakla birlikte, pazarin yasal veya dogal
tekel niteligi tasimamasi sebebiyle 6. maddenin ihlali olarak dederlendirmemistir.

1.2.1.2. Uygulanan Fiyatlarin Asiri Olmasi

Daha once de belirtildigi Uzere asiri fiyat, genel olarak “pazar giclinin uygulanmasi
sonucunda slirekli olarak rekabetgi diizeyin énemli élgiide lzerinde belirlenen fiyat”
olarak tanimlanmaktadir. Rekabetci diuzeydeki fiyatlarin ne oldugunun uygulamada
tespit edilmesinin zor olmasi sebebiyle, AB uygulamasinda asirilik ©Oncelikle
tesebbUsun fiyat ve maliyetlerinin kargilastiriimasi ile tespit edilmeye g¢alisiimakta, fiyat
ve maliyetler arasinda bir asirilik tespit edilebilirse diger testlere gecilmektedir. isbu
dosya Ozelinde fiyat ve maliyet karsilastirmasi yapilacak analiz icin yeterli
gOrulmektedir.

1.2.2. Eti Agisindan Degerlendirme

Somuaricu asin fiyatlama davraniginin rekabet hukuku kapsaminda bir ihlal olarak
degerlendirilip degerlendiriimeyecegi tartismali bir husustur. Ancak bu tartismanin
yaninda, rekabet hukuku kapsaminda bir degerlendiriime yapilacak olursa, s6z konusu
davranigin bir ihlal olarak kabul edilmesi icin ilgili tesebbisin yeni giris imkani
bulunmayan yasal veya dogal tekel niteligine sahip bir pazarda hakim durumda
bulunmasi ve uyguladigi fiyatlarin “siurekli olarak rekabetg¢i dizeyin énemli dl¢lde
Uzerinde” olmasi gerekmektedir. Asagida sirasiyla bu iki unsur degerlendirilmektedir.

1.2.2.1. Pazar Giicii ve Yapisina iliskin Degerlendirme

4054 sayih kanun'un 3. maddesinde hakim durum; “Belirli bir piyasadaki bir veya
birden fazla tesebblsiin, rakipleri ve mlisterilerinden bagimsiz hareket ederek fiyat,
arz, dretim ve dagitim miktari gibi ekonomik parametreleri belirleyebilme glici”
seklinde tanimlanmisgtir.

Genellikle bir tesebbus diger tesebbuslerin rekabet baskisini dikkate almadan faaliyet
gOsterebiliyorsa, o tesebblsun hakim durumda oldugu kabul edilmektedir. Hakim
durumun varhginin tespit edilmesinde; ilgili tesebbusln pazar payi, rakip tesebbuslerin
pazar paylari ve pazara giris engelleri gibi dlcutler dikkate alinmaktadir.

Dosya mevcudu bilgilerden, Eti’nin Turkiye karpit pazarindaki pazar payinin 2007 yili
icin %(...), 2008 yih igin ise %(...) olarak gerceklestigi anlasiimaktadir. Pazarin kalan
kismini yurt digsindan yapilan ithalat olusturmaktadir. Turkiye'de tek karpit Ureticisi
konumunda olan Eti’nin pazar payinin oldukc¢a yuksek oldugu goérilmektedir.

Mevcut dosya Ozelinde, Turkiye’de Eti disinda karpit Ureten baska bir tesebbus
bulunmamaktadir. Ancak raportorlerce 6Ozellikle asetilen gazi Ureticileri ile yapilan
gorismelerde, genel olarak dogrudan karpit ithalatinin éninde herhangi bir engel
bulunmadigi ifade edilmistir. Nitekim edinilen bilgilerden; Bulgaristan, Romanya,
Slovakya, Kazakistan, Ukrayna ve Cek Cumhuriyeti gibi cesitli Ulkelerden ithalat
yapilabildigi anlasiimaktadir. Bu dogrultuda, Denizli Sanayi Gazlari Ltd. $ti. (Denizli
Gaz) ve Messer Aligaz Sanayi Gazlar1 A.$. gibi tesebbuslerin karpit alimlarinin hemen
tamamini dogrudan ithalat yoluyla gergeklestirdikleri, Ersoy Gaz Sanayi ve Ticaret A.S.
gibi tesebbuslerin ise hem Eti’lden hem de ithalat yoluyla alim yaptiklari gérilmektedir.
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Asagidaki tabloda Gumriik Miistesarliyi, DTM ve TUIK tarafindan génderilen verilere
gore Turkiye karpit ithalat miktarlari gésterilmektedir:

Tablo 1- Turkiye Karpit ithalat Miktarlar

Yillar Miktar (ton)
2004 2,884
2005 4,322
2006 2,919
2007 1,254
2008 1,842

Yukaridaki tablodan, ithal edilen karpit miktarinin seneler itibariyla dalgali bir seyir
izledigi gorulmektedir. Bu durumun, karpit alicilarinin talep ettiklerinde rahatlikla
ithalata yonelebildiklerine isaret ettigi anlasiimaktadir. Nitekim Denizli Gaz temsilcisi,
kendisiyle yapilan goérusmede sunlari ifade etmistir: “Belirli sermayenin Uzerindeki
herhangi bir asetilen dreticisinin su an itibariyla dogrudan karpit ithal etmesinin
mimkuin oldugunu ddgintyorum. Bu itibarla bu tip girketler igin Eti'nin yegane tedarikgi
konumunda oldugunu disiinmdiyoruz. Ancak ufak capta karpit alan ve sermayesi
yetersiz tesebblisler bakimindan bu imkan bulunmayabilecektir.”

Butin bu agiklamalardan, karpit ithalatinin dntinde herhangi bir engel bulunmadidi ve
Eti'nin pazardaki tek tedarik¢i olarak kabul edilmesinin mimkin olmadigi, bununla
birlikte Eti'nin yUksek pazar paylarindan da anlasildigi Uzere, ithalatin halihazirda
Eti'ye oranla dusiUk bir paya sahip oldugu sonucuna ulagsmak mumkuindur. Bir baska
deyisle dosya mevcudu bilgiler, Eti’'nin hakim durumda olabilecedine isaret etmektedir.
Ancak ithalatin yaklasik %20 paya sahip oldugu ve belirli 6lgek Uzerindeki
tesebbuslerin zorlanmadan bu alternatif kaynaktan alim yapabildikleri bir pazar
yapisinin dogal veya yasal tekel niteligi tasimadidi yapilan incelemelerden ve edinilen
bilgilerden anlasiimaktadir. Eti'nin fiyatlarinin ylUksek oldugunu degerlendiren
tesebbuslerin ithalata yonelmelerinin éninde herhangi bir engel barindirmayan bdyle
bir pazar yapisinda, asir fiyatlama yoluyla Kanun’un 6. maddesinin ihlal edilmesinin
mumkun olmadigdi sOylenebilecektir.

Diger yandan, bir an icin karpit pazarinin yasal veya dogal tekel niteligine sahip bir
pazar oldugu ve Eti’'nin de bu pazarda hakim durumda oldugu varsayilsaydi bile,
asagidaki bolumde de gorulecegi uUzere vyapilacak degerlendirme sonucunda
ulasilacak sonug farkli olmayacaktir.

1.2.2.2. Asin Fiyat Degerlendirmesi

Dosya 06zelinde sikayet, Eti'nin karpit fiyatlarini olagandigi bir sekilde artirdigina
iligkindir. Iddiaya iliskin olarak yapilacak degerlendirmede, rekabet hukuku kapsaminda
asirt fiyatin tespit edilmesinde temel olarak alinabilen kriterlerden fiyat-maliyet
karsilastirmasi esas alinacaktir. Bu dogrultuda asagida oncelikli olarak Eti tarafindan
satilan karpitin 1.1.2007 - 1.3.2009 tarihleri arasindaki ortalama fiyatlarina yer
verilmektedir:

Tablo 2- Eti'nin Aylik Ortalama Karpit Satis Fiyatlar
YURTICI SATIS (TL)

SATIS DONEMI MIKTAR(TON)| TUTAR(TL) |[ORT.FIYAT
01.01.2007-31.01.2007 (....) (e ) [ )
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01.02.2007-28.02.2007 )l G, ) (...
01.03.2007-31.03.2007 Col o, ) (...
01.04.2007-30.04.2007 Col o, ) (...
01.05.2007-31.05.2007 Col o, ) (...
01.06.2007-30.06.2007 Col o, ) (...
01.07.2007-31.07.2007 Col o, ) (...
01.08.2007-31.08.2007 Col o, ) (...
01.09.2007-30.09.2007 Col o, ) (...
01.10.2007-31.10.2007 Col o, ) (...
01.11.2007-30.11.2007 Col o, ) (...
01.12.2007-31.12.2007 ol ) (...
2007 YILI TOPLAMI/ORTALAMA C (o ) (...
01.01.2008-31.01.2008 Co)l o, ) (...
01.02.2008-28.02.2008 Col o, ) (...
01.03.2008-31.03.2008 Col o, ) (...
01.04.2008-30.04.2008 Col o, ) (...
01.05.2008-31.05.2008 Col o, ) (...
01.06.2008-30.06.2008 Col o, ) (...
01.07.2008-31.07.2008 Col o, ) (...
01.08.2008-31.08.2008 Col o, ) (...
01.09.2008-30.09.2008 Col o, ) (...
01.10.2008-31.10.2008 Col o, ) (...
01.11.2008-30.11.2008 Col o, ) (...
01.12.2008-31.12.2008 ol ) (...
2008 YILI TOPLAMI/ ORTALAMA C (o ) (...
01.01.2009-31.01.2009 Co)l o, ) (...
01.02.2009-28.02.2009 ol ) (...
2009 YILI TOPLAMI/ ORTALAMA C (o ) (...

Tablodan da goruldigu Uzere, miktar bazinda aylik ortalama karpit fiyatlarinda bazi

istisnalar disinda dizenli bir artis s6z konusudur.

Onarastirma kapsaminda edinilen bilgiler kapsaminda, Eti'nin karpit Uretiminde

kullandigi girdilerin asagidaki kalemlerden olustugu gérulmektedir:

Tablo 3- Karpit Uretiminde Kullanilan Girdilerin Listesi

Girdi

Birim Maliyet Igindeki
Payi (%)

KOK

18,71 - 27,29

ANTRASIT

KIREC

7,22 -13,16

SODERBERG

FUEL OIiL

ELEKTROT ZARFI (VIROL AD)

GRAFIT ELEKTROT

GRAFIT ELEKTROT VIDASI

BARA DEMIRI

PIK KALIP

KARPIT BIDONU (AD)

7,01 -14,10

PALET VE AMBALAJ MALZEMESI

DIREKT ISCILIK GIDERLERI

ELEKTRIK GIDERI

27,09 — 42,45
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DIGER GENEL URETIM GIDERLERI
YARDIMCI SERVISLER G.U.G PAYI

Tabloda, birim maliyet icerisinde gorece daha yuksek paya sahip dort kalemin maliyet
icerisindeki en dusuk ve en yuksek paylarina da yer verilmigtir. Asagida yine 1.1.2007
— 1.3.2009 tarihleri arasinda, s6z konusu maliyet kalemlerinin fiyatlarina yer
verilmektedir:

260
Tablo 4- Eti'nin Ortalama Aylik Kok Kémiru Maliyetleri
KOK
DONEM MIKTAR (Ton) | ORT.FIYAT(TL) | TUTAR(TL)

01.01.2007-31.01.2007 210 340,10 71.442,25
01.02.2007-28.02.2007 3.190 271,60 866.368,28
01.03.2007-31.03.2007 2.200 276,85 609.061,34
01.04.2007-30.04.2007 438 234,79 102.723,94
01.05.2007-31.05.2007 2.275 302,59 688.358,69
01.06.2007-30.06.2007 2.134 264,91 565.327,55
01.07.2007-31.07.2007 4.455 280,61 | 1.250.133,30
01.08.2007-31.08.2007 727 368,45 267.936,19
01.09.2007-30.09.2007 1.475 333,08 491.171,42
01.10.2007-31.10.2007 1.260 341,18 429.925,76
01.11.2007-30.11.2007 452 315,44 142.628,15
01.12.2007-31.12.2007 3.579 406,63 | 1.455.379,11
2007 YILI TOPLAMI 22.395 309,91| 6.940.455,98
01.01.2008-31.01.2008 413 408,97 168.701,73
01.02.2008-28.02.2008 456 497,79 227.172,88
01.03.2008-31.03.2008 333 513,97 171.172,02
01.04.2008-30.04.2008 228 525,58 120.041,69
01.05.2008-31.05.2008 2.169 646,74 | 1.402.602,70
01.06.2008-30.06.2008 5.227 472,78 | 2.471.224,17
01.07.2008-31.07.2008 1.166 610,71 712.018,04
01.08.2008-31.08.2008 3.554 628,34 | 2.233.191,63
01.09.2008-30.09.2008 2.622 665,72 | 1.745.287,83
01.10.2008-31.10.2008

01.11.2008-30.11.2008

01.12.2008-31.12.2008

2008 YILI TOPLAMI 16.168 572,22 | 9.251.412,69
01.01.2009-31.01.2009

01.02.2009-28.02.2009

2009 YILI TOPLAMI 0 0,00 0,00

Tablodan, karpit Uretiminde %18,71 ile %27,29 arasinda bir paya sahip olan kok
kdmurunun fiyatinda duzenli bir artis oldugu ve 2008 yili ortalama fiyatinin 2007 yilina
gore yaklasik %85 arttigi gorulebilmektedir:

Tablo 5- Eti'nin Ortalama Aylik Kire¢ Maliyetleri

KIREC
DONEM ORT.FIYAT(TL)
01.01.2007-31.01.2007 67,97318
01.02.2007-28.02.2007 66,93794
01.03.2007-31.03.2007 67,09352
01.04.2007-30.04.2007 64,35065
01.05.2007-31.05.2007 68,41344
01.06.2007-30.06.2007 71,77894
01.07.2007-31.07.2007 96,01086
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01.08.2007-31.08.2007 98,37269
01.09.2007-30.09.2007 81,02022
01.10.2007-31.10.2007 92,8484
01.11.2007-30.11.2007 92,54434
01.12.2007-31.12.2007 95,72915
2007 YILI TOPLAMI 79,82743
01.01.2008-31.01.2008 89,91126
01.02.2008-28.02.2008 89,20893
01.03.2008-31.03.2008 88,29186
01.04.2008-30.04.2008 86,99447
01.05.2008-31.05.2008 82,17135
01.06.2008-30.06.2008 102,7604
01.07.2008-31.07.2008 103,27
01.08.2008-31.08.2008 149,3489
01.09.2008-30.09.2008 108,4025
01.10.2008-31.10.2008 124,4102
01.11.2008-30.11.2008 Alinmamig

01.12.2008-31.12.2008 Alinmamig

2008 YILI TOPLAMI 101,8865
01.01.2009-31.01.2009 Alinmamis

01.02.2009-28.02.2009 Alinmamis

2009 YILI TOPLAMI Alinmamis

Yukaridaki tablodan, ortalama kire¢ fiyatlarinin 2008 yilinda 2007 yilina gore yaklagik
270 %20 artmis oldugu goriimektedir:

Tablo 6- Eti'nin Ortalama Aylik Karpit Bidonu Maliyetleri
Karpit Bidonu

DONEM ORT.FIYAT(TL)
01.01.2007-31.01.2007 6,67
01.02.2007-28.02.2007 6,89
01.03.2007-31.03.2007 6,79
01.04.2007-30.04.2007 6,75
01.05.2007-31.05.2007 6,76
01.06.2007-30.06.2007 6,78
01.07.2007-31.07.2007 6,75
01.08.2007-31.08.2007 6,95
01.09.2007-30.09.2007 6,97

01.10.2007-31.10.2007
01.11.2007-30.11.2007
01.12.2007-31.12.2007
2007 YILI TOPLAMI 6,83
01.01.2008-31.01.2008
01.02.2008-28.02.2008
01.03.2008-31.03.2008
01.04.2008-30.04.2008
01.05.2008-31.05.2008
01.06.2008-30.06.2008

01.07.2008-31.07.2008 11,02
01.08.2008-31.08.2008 17,62
01.09.2008-30.09.2008 7,71
01.10.2008-31.10.2008 9,49

01.11.2008-30.11.2008
01.12.2008-31.12.2008
2008 YILI TOPLAMI 9,75
01.01.2009-31.01.2009
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01.02.2009-28.02.2009
2009 YILI TOPLAMI

0,00

Tablodan, karpit Uretim maliyetinde yaklasik %7 ile %14 arasinda paya sahip olan bu
kalemin fiyatinda da 2008 yilinda 2007 yilina gore yaklasik %42 oraninda artis oldugu
goOrulmektedir.

Son olarak karpit Uretim maliyetinin yaklasik %27 ile %42 arasinda bir bolimana
olusturan elektrik fiyatlarinin incelenmesi gerekmektedir. Eti'den alinan bilgiler ve
yeminli mali musavir onayli fatura érneklerinden, Eti'nin 1 Kwh i¢in 6dedigi birim fiyatin
2007 yilinda 9,81 kurus iken 2008 yilinda 14,13 kurusa kadar yukseldigi gorulmektedir.

Bu tespit ve aciklamalardan, Eti bakimindan 2008 yili elektrik fiyatlarinin 2007 yilina
gore yaklasik %50 oraninda artmis oldugu gortlmektedir.

Yukarida yer verilen agiklama ve tespitler, en kdtUmser bakis agisiyla dahi karpit
maliyetinin en az %50’sini tegkil eden bu dort girdinin tamaminin fiyatlarinda ciddi bir
artis oldugunu gostermektedir. Hal bdyle iken, maliyetleri nemli oranlarda artmis olan
bir tesebblsin yapmis oldugu s6z konusu zamlarin asiri olarak kabul edilmesi
zorlasmaktadir. Ustelik, tek tek maliyet kalemlerinin yaninda, karpitin nihai ortalama
birim maliyetleri Uzerinden yapilacak degerlendirmenin de benzer oldugu
gorulmektedir:

Tablo 7- Eti'nin Ortalama Aylik Karpit Fiyatlari ve Ortalama Aylik Maliyetleri

| _ YURTICI SATIS
N ORT. MALIYET | ORT.FIYAT
SATIS DONEMI (TL) (TL) Ortalama Birim Kar Orani (%)
01.01.2007-31.01.2007 ol o ) o
01.02.2007-28.02.2007 Co | o ) (o
01.03.2007-31.03.2007 Co | o ) (o
01.04.2007-30.04.2007 Co | o ) (o
01.05.2007-31.05.2007 Co | o ) (o
01.06.2007-30.06.2007 Co | o ) (o
01.07.2007-31.07.2007 Co | o ) (o
01.08.2007-31.08.2007 Co | o ) (o
01.09.2007-30.09.2007 Co | o ) (o
01.07.2008-31.07.2008 o) o ) (o
01.08.2008-31.08.2008 ) ) (o
01.09.2008-30.09.2008 Co | o ) (o
01.10.2008-31.10.2008 ol o ) (o

Yukarida belirli aylar i¢in verilmig olan tablodan, degisik aylar itibariyla ortalama birim
maliyet ve ortalama fiyat arasindaki nisbi farkin, bir diger deyisle s6z konusu aylar
itibariyla gerceklesen kar marjinin genellikle %(...) ler seviyesinde oldugu ve en yuksek
%(...) seviyesinde gerceklestigi gorulmektedir. Tabloda dikkat ¢ekici bir husus ise
incelenen 13 aylik donem igerisinde, agiri fiyatlama yaptigi iddia edilen Eti’nin 2 ay icin
maliyetlerinin altinda satis yapmis olmasidir.

Yukarida yer verilen tespit ve degerlendirmeler 1siginda Eti tarafindan uygulanan karpit
fiyatlarinin, asiri fiyat olarak kabul edilemeyecegi sonucuna ulagiimaktadir.
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J. SONUC

Duzenlenen rapora ve dosya kapsamina goére; basvuru konusu ile ilgili olarak Eti
Elektrometalurji A.S.’nin 4054 sayili Rekabetin korunmasi Hakkinda Kanun’'un 6.
maddesini ihlal ettigine iliskin herhangi bir bulguya ulasilamadidina, bu nedenle adi
gecgen tesebbls hakkinda ayni Kanun’un 41. maddesi uyarinca sorusturma agilmasina
gerek olmadigina ve sikayetin reddine OYBIRLIGI ile karar verilmistir.
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