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Rekabet Kurumu Baskanligindan,
REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2008-4-13
Karar Sayisi : 08-16/170-59
Karar Tarihi : 21.2.2008
A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER
Baskan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI
Uyeler : Tuncay SONGOR, M. Sirag ASLAN,
Mehmet Akif ERSIN, ismail Hakki KARAKELLE
B. RAPORTOR : Sinan BOZKUS

C. SIKAYET EDEN : Gizlilik talebi bulunmaktadir.

D. SIKAYET EDILEN: istanbul-Adapazari arasinda yolcu tasimaciligi yapan otobiis
firmalan

E. DOSYA KONUSU: istanbul-Adapazar arasinda yolcu tasimacili§i yapan otobiis
firmalarinin ortak hareket ederek bilet fiyatlarini yukselttikleri ve bu durumun 4054
sayil Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun’a aykiri oldugu iddiasi.

F. IDDIALARIN OZETi: Sikayet dilekcesinde, Istanbul-Adapazari arasinda yolcu
tagimaciliyi yapan Metro Turizm ve Sakarya VIB Turizm firmalarinin ayni zaman dilimi
icinde yapmis olduklari % 20 zam ile bilet fiyatlarini 12 YTL ye ¢ikarmalarinin uyumlu
eylem teskil ettigi ve piyasadaki rekabet ortamini bozdugu iddia edilmektedir.

G. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 16.1.2008 tarih, 345 sayi ile giren basvuru
Uzerine dizenlenen 15.2.2008 tarih, 2008-4-13/ii-08-S.B. sayili ik inceleme Raporu,
18.2.2008 tarih, REK.0.08.00.00-110/41 sayili Bagkanlik 6nergesi ile 08-16 sayili Kurul
toplantisinda gorusulerek karara baglanmistir.

H. RAPORTOR GORUSU: ilgili Raporda, sikayet konusunu olusturan iddialarla ilgili
olarak, 4054 sayili Kanun kapsaminda onarastirma yapilmasina ya da sorusturma
acilmasina gerek olmadigi gérusune yer verilmigtir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME
1.1. ilgili Pazar
1.1.1. ilgili Uriin Pazari

Dosya mevcudu bilgiler ¢cergevesinde, ilgili Urin pazari "karayolu ile yolcu tagimaciligi
pazari" olarak belirlenmistir.

1.1.2. ilgili Cografi Pazar

Sikayet konusu uygulamanin Adapazari ilinde gergeklesiyor olmasi nedeniyle, ilgili
cografi pazar “Adapazari ili” olarak tespit edilmigtir.

1.2. Tespitler ve Degerlendirme

Ulastirma Bakanligi Kara Ulastirmasi Genel MuddurlGgid’'nun 25.2.2004 tarih, 25384
sayll Resmi Gazete’de yayimlanan Karayolu Tasima Yonetmeligi'nde otobus ile
karayolu tasimaciligi yapan tesebbuslerin uymasi zorunlu bulundugu unsurlar
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belirtilmigtir. S6z konusu yonetmeligin dorduncu kisminin birinci bolimu dcret tarifelerini
dizenlemektedir. Bu bélumde,

“Madde:38- a) Diizenli yolcu, egya ve kargo tasimalari ile ilgili (icret tarifeleri, yetki
belgesi sahiplerince gecgerlilik siresi de belirtimek suretiyle hazirlanir. Bu (icret
tarifelerinin uygulamaya konulmasindan oénce, yetki belgesi sahiplerince Bakanliga
bildirilerek “Gérilmdgtir” serhinin alinmasi zorunludur.”

ifadeleri yer almaktadir.

Yukarida yer alan hukimde de belirtildigi Uzere, Kara Ulastirmasi Genel Muadurlagua
otobuUs ile karayolu tagsimaciligi pazarinda faaliyet gosteren tesebbuslerin yapmis oldugu
fiyat duzenlemelerini ve fiyat degisikliklerini kontrol etmektedir. Ulagtirma Bakanligr’nin
s6z konusu duzenlemesinin bir amacinin da fahis fiyat uygulamalarini engellemek
oldugu aciktir. Bu sebeple sikayet edilen taraflarin fahig fiyat uygulamalarinin imkan
dahilinde bulunmadigdi kanaatine variimistir.

Ote yandan, taraflar arasinda anlasma vyapildigina iligkin herhangi bir tespit de
bulunmamaktadir. Esasen, dosya mevcudu bilgilerden, fiyatlarin birbirine yakin oldugu
(Metro Turizm giseden alinan biletlere 12 YTL., internet yoluyla alinan biletlere ise 10
YTL fiyat uygulamakta olup Sakarya ViB Turizm’in ayni glizergah igin fiyati 13 YTL.’dir.),
ancak tesebbuslerin c¢esitli indirimlerle bu fiyatlarda degisiklik yaptiklar anlagiimaktadir.
Kaldi ki sadece 2 firmanin faaliyet gosterdigi, duopol bir yapi sergileyen ilgili pazarda,
-pazarin yapisi itibariyla firmalarin rakiplerinin fiyatlarini kolaylkla takip edebildigi de
dikkate alindiginda- fiyatlarin birbirinden ¢ok fazla farklilagsmasini beklemek mumkun
degildir.

J. SONUC

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore; bagvuru konusu sikayet ile ilgili
olarak, 4054 sayili Kanun cergevesinde Onarastirma yapilmasina ya da sorusturma
acllmasina gerek olmadigina, sikayetin reddine OYBIRLIGI ile karar verilmigtir.



