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Rekabet Kurumu Baskanligindan,
REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2011-1-186 (Muafiyet)
Karar Sayisi : 12-03/89-28

Karar Tarihi :26.01.2012

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Bagkan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI

Uyeler : Dog. Dr. Mustafa ATES, Dog. Dr. Cevdet ilhan GUNAY,

Dr. Murat CETINKAYA, Resit GURPINAR
B. RAPORTORLER : Hakan Deniz KARAKOGC, Cumhur Atalay HATIPOGLU

C. BILDIRIMDE
BULUNAN : Sandoz ilac San. ve Tic. A.S.
Temsilcileri: Bahadir BALKI, Av. Elif Acelya SETKAYA
Francalaci Sok. No:28 34345 Arnavutkdy/istanbul

D. DOSYA KONUSU: Sandoz ilag San. ve Tic. A.S. ile GlaxoSmithKline ilaglari
San. ve Tic. A.S. arasinda imzalanan Dagitim ve Tanitim Soézlegsmesi’ne bireysel
muafiyet taninmasi talebi.

E. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 14.10.2011 tarih ve 7128 sayi ile giren
bagvuru Uzerine duzenlenen 19.01.2012 tarih ve 2011-1-186/MM-12-328.HDK sayili
Muafiyet On Inceleme Raporu gorusulerek karara baglanmistir.

F. RAPORTOR GORUSU: ilgili raporda;

- Taraflar arasinda imzalanan sdzlesmeye, rakipler arasindaki anlasma niteliginde
olmasi nedeniyle, menfi tespit belgesi verilemeyecegi,

- Ayni gerekgeyle sdzlesmenin, 2002/2 sayili Dikey Anlagmalara lliskin Grup Muafiyeti
Tebligi’'nden yararlanamayacadi,

- Ancak, 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 5. maddesinde
siralanan kosullari saglamasi nedeniyle s6zlesmeye bireysel muafiyet verilebilecegi

gorusu ifade edilmistir.
G. INCELEME VE DEGERLENDIRME
G.1. ilgili Pazar

Bildirimin konusu dikkate alinarak, ilgili Griin pazari “A2B Anti-iilser llaglari”; ilgili cografi
pazar ise “Tirkiye” olarak tespit edilmistir.

G.2. Bildirime Konu Sozlegsme

Bildirimin konusunu, Sandoz ilag San. ve Tic. A.S. (Sandoz) ile GlaxoSmithKline ilaglar
San. ve Tic. A.$. (GSK) arasinda imzalanan 07.10.2011 tarihli Dagitim ve Tanitim
Sozlesmesi’'ne bireysel muafiyet verilmesi talebi olusturmaktadir.

Taraflar arasinda imzalanan sdzlesmenin 2.1. maddesine gore, ruhsat sahibi Sandoz,
lansaprozol etken maddeli Lansazol ticari markali Urinin Turkiye'de satisi, dagitimu,
tanitimi ve pazarlanmasi konularinda GSK'ya munhasir yetki vermektedir. Ayni
maddede Sandoz’un, lansaprozol etken maddeli bagka Urlnlerin pazarlamasini ve
satisini yapabilecedi acikca ifade edilmistir. S6zlesmenin “Rekabet Etmeme” baslikl
2.3. maddesinde ise, U¢ ay onceden yazili olarak bildirme sartiyla GSK, Lansazol ile
rekabet halinde olan lansaprozol etken maddeli baska Urtnlerin dogrudan veya dolayl
olarak dagitimini veya satigini yapabilecektir.
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G.3. Degerlendirme

Bildirim konusu sb6zlesme hiukumlerine gore Sandoz, Lansazol ticari markali Grinun
ruhsatina sahip olmaya devam edecek, ancak bu urine yonelik satig, dagitim, tanitim
ve pazarlama faaliyetlerini GSK’ya birakacaktir. S6zlesme konusu Lansazol ile ayni ilgili
pazarda, GSK’nin Zantac markali Grinu bulunmaktadir.

Temel olarak rakip konumundaki taraflar arasinda imzalanan s6zlesmenin, yalnizca bu
gerekgeyle dahi menfi tespit belgesi almasi ve ayrica 2002/2 sayili Dikey Anlagmalara
lliskin Grup Muafiyeti Tebligi’nden yararlanmasi mimkun degildir.

Ote yandan dosya mevcudu bilgilere gére, bildirim konusu sézlesmeye, Kanun'un 5.
maddesinde 6ngorulen;

a) Mallarin Uretim veya dagitimi ile hizmetlerin sunulmasinda yeni gelisme ve
iyilesmelerin ya da ekonomik veya teknik gelismenin saglanmasi,

b) TUketicinin bundan yarar saglamasi,

c) ilgili piyasanin énemli bir bélimiinde rekabetin ortadan kalkmamasi,

d) Rekabetin (a) ve (b) bentlerindeki amagclarin elde edilmesi i¢in zorunlu olandan fazla
sinirlanmamasi

kosullarini  tasididi anlasildigindan, bireysel muafiyet taninabilecedi kanaatine
variimistir.

J. SONUC
Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore;

1. Sandoz llag San. ve Tic. A.S. ile GlaxoSmithKline ilaglari San. ve Tic. A.S. arasinda
imzalanan 07.10.2011 tarihli “Dagitim ve Tanitim S6zlesmesi’ne, menfi tespit belgesi
verilemeyecegine,

2. Adi gegen tesebbuslerin birbirine rakip tesebbusler olmalari nedeniyle, s6z konusu
Sozlesme'nin  2002/2 sayih Dikey Anlasmalara lliskin Grup Muafiyeti Tebligi
kapsaminda grup muafiyetinden yararlanamayacagina,

3. 4054 sayili Kanun'un 5. maddesinde sayilan sartlarin tamamini kargilamasi
nedeniyle, bildirim konusu s6zlesmeye bireysel muafiyet taninmasina

OYBIRLIGI ile karar verilmistir.



