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Rekabet Kurumu Baskanhgindan,
REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2011-4-285 (Onarasgtirma)
Karar Sayisi : 11-64/1665-595

Karar Tarihi :29.12.2011

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI

Uyeler : Dog. Dr. Mustafa ATES, Ismail Hakki KARAKELLE,

Dog. Dr. Cevdet ilhan GUNAY, Dr. Murat CETINKAYA,
Resit GURPINAR, Prof. Dr. Metin TOPRAK

B. RAPORTOR : Mustafa Okan ALPAY

C. BASVURAN : Ismail AVSAROGLU
Avsarlar Turizm Yenice Mah. Kirgehir

D. HAKKINDA iNCELEME
YAPILAN : Sanal Kirsehir Otomotiv Tas. Pet. Uriinleri Yatinm Pazarlama ith. ihr. ve
San. Ltd. Sti.
Yenice Mah. Alay Bey Sok. Sanal Ekmek Fabrikasi Mucur/Kirsehir

E DOSYA KONUSU: Klrgehir’d_e faaliyet gosteren Sanal Kirsehir Otomotiv Tas. Pet.
Uriinleri Yatinm Pazarlama Ith. lhr. ve San. Ltd. $ti.’nin disuk fiyatla yolcu tagimaciligi
yaptigi iddiasi.

F. IDDIALARIN OZETi: Basvuruda, Kirsehir'de faaliyet gosteren Sanal Kirsehir Otomotiv Tas.
Pet. Urlnleri Yatinnm Pazarlama lIth. lhr. Tic. ve San. Ltd. $ti. (Sanal Turizm)'nin disuk bedelle
yolcu tasimacihgi yaptigi iddia edilmektedir.

G. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 05.09.2011 tarih ve 6219 sayi ile giren basvuru
zerine hazirlanan 22.09.2011 tarih ve 2011-4-285/il-11-256.MOA sayili ilk inceleme Raporu,
13.10.2011 tarihli Kurul toplantisinda goérisulmus ve sorusturma agilmasina gerek olup
olmadiginin belirlenmesi amaciyla, 4054 sayili Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 40/1.
maddesi uyarinca Onarastirma yapiimasina 11-50/1266-M sayi ile karar verilmigtir.

i_I_giIi karar uyarinca diizenlenen 20.12.2011 tarih ve 2011-4-285/0A-11-256.MOA sayili
Onaragtirma Raporu 23.12.2011 tarih ve REK.0.18.00.00-110.02.02/628 sayili Baskanlik
Onergesi ile 29.12.2011 tarihli Kurul toplantisinda goérusulerek karara baglanmistir.

H. RAPORTOR GORUSU: ilgili raporda; basvuru konusuna iligkin olarak Sanal Turizm
hakkinda sorusturma agilmasina gerek bulunmadigi gorusune yer verilmigtir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME
1.1. ilgili Pazar

Dosya mevcudu bilgiler cercevesinde, ilgili arin pazan “karayolu ile sehirlerarasi yolcu
tasimaciligi pazarn”; ilgili cografi pazar ise “Kirsehir merkezli yolcu tasimaciigi guzergahlar”
olarak tespit edilmistir.

I.2. Tespitler ve Degerlendirme

Kurumumuza yapilan basvuruda 6zetle, Kirgehirde faaliyet gosteren $anal Turizm'’in dusuk
bedel ile yolcu tagidigi iddia edilmigtir.

S0z konusu iddianin, sadece bir tesebbusle ilgili olmasi nedeniyle, 4054 sayih Kanun'un
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anlasma ve uyumlu eylemleri dizenleyen 4. maddesi kapsaminda bulunmadigi anlagiimistir.

Ote yandan, basvuruda deginilen eylemin, 4054 sayili Kanun'un 6. maddesi kapsaminda
degerlendirilebilmesi i¢in, Sanal Turizm’in ilgili pazarda hakim durumda bulunmasi ve bu
pozisyonunu kotuye kullanmasi gereklidir.

Dosya mevcudu bilgilerden, Sanal Turizm’in; Metro Turizm, Mermerler Turizm, Asya Tur,
Nevsehir Seyahat, Siirt Petrol ve Avsarlar Turizm firmalarinin da faaliyet gosterdigi Kirgehir
merkezli karayolu ile sehirlerarasi yolcu tagimaciligi guzergahlarinda ...; Turkiye’de ise ... pazar
payina sahip oldugu anlasiimistir. Mevcut pazar paylari ile Sanal Turizm s6zu edilen pazarlarda
hakim durumda kabul edilmesi mumkun bulunmadigindan, yapilan sikayetin 4054 sayih
Kanun'un 6. maddesi kapsaminda da degerlendirilemeyecegdi sonucuna ulagiimistir.

Yukarida yer verilen bilgi ve degerlendirmeler dogrultusunda, dosya konusu iddialara yonelik
olarak sorusturma acgiimasina gerek bulunmadigi kanaatine variimistir.

J. SONUG

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore, dosya konusu iddialara yonelik olarak,
4054 sayil Kanun'un 41. maddesi uyarinca sorusturma agilmasina gerek olmadigina, sikayetin
reddine OYBIRLIGI ile karar verilmigtir.



