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REKABET KURUMU

REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2003-1-26; 2004-1-38 (Muafiyet)
Karar Sayisi : 04-61/890-212
Karar Tarihi :21.9.2004

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Mustafa PARLAK

Uyeler : Tuncay SONGOR, A. Ersan GOKMEN, R. Miifit SONBAY,
Prof. Dr. Zihti AYTAGC, Prof. Dr. Nurettin KALDIRIMCI,
M.Siragc ASLAN, Sureyya CAKIN

B. RAPORTORLER: Goksin KEKEVI, Miige OZERCAN

C. BASVURUDA
BULUNAN : - Intema Insaat ve Tesisat Malzemeleri Yatirim ve
Pazarlama A.S.
Temsilcisi: Prof. Dr. Arif ESIN
Akaretler Siraevleri S. Seba Cad. No:35
Besiktag/istanbul

D. TARAFLAR : - Intema insaat ve Tesisat Malzemeleri Yatirim ve
Pazarlama A.S. ile bayileri

E. DOSYA KONUSU: 1- intema insaat ve Tesisat Malzemeleri Yatirnm ve
Pazarlama A.S$. ile bayileri arasinda imzalanan “miinhasir yetkili
saticilik”, “yetkili saticilik” ve “uygulayici bayilik” s6zlegsmelerine iligkin
menfi tespit/muafiyet verilmesi talebi.

2- intema ingaat ve Tesisat Malzemeleri Yatirrm ve Pazarlama A.S.’nin
bayilerine, 1.4.2004 — 31.5.2004 tarihleri arasindaki kampanya doneminde,
nihai tuketicilere ve tali saticilara uygulanacak satis kosullarini tavsiye
etmesine iliskin menfi tespit/muafiyet verilmesi talebi.

F. DOSYA EVRELERIi: Kurum kayitlarina 17.2.2003 tarih, 2003 sayi ve
21.4.2004 tarih, 1999 sayi ile intikal eden basvurular Uzerine, 4054 sayili
Rekabetin Korunmasi Hakkinda Kanun'un 4, 5 ve 8. maddeleri uyarinca
yapilan inceleme sonucunda duzenlenen 11.8.2004 tarih, 2003-1-26/MM-04-
HGK sayr ve 11.8.2004 tarih, 2004-1-38/MM-04-HGK sayili Menfi
Tespit/Muafiyet Raporlari, 13.8.2004 tarih ve REK.0.05.00.00/160 sayil
Baskanlik onergesi ile 04-61 sayili Kurul toplantisinda goérugulerek karara
baglanmistir.

G. RAPORTORLERIN GORUSU: ilgili raporda;

- intema insaat ve Tesisat Malzemeleri Yatirnm ve Pazarlama A.S.nin
‘munhasir yetkili saticihk sozlesmesi’ndeki, “Minhasir Yetkili Satici, bu
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irtinlerin satiginda Intema’nin Miinhasir Yetkili Saticilik Agrnin itibarina ve
Intema Kurumsal Kimligi'lne halel getirecek fiyat uygulamalarindan

kaginacaktir”, “yetkili saticilik so6zlesmesi’ndeki, “Yetkili Satici, Sézlesme
konusu (riinlerin yeniden satisinda Intema’nin itibarina ve Intema Kurumsal
Kimligi'ne halel getirecek uygulamalardan ... kaginacaktir’, “uygulayici bayilik
sb6zlesmesi’ndeki, “Uygulayici Bayi, bu (iriinlerin satiginda Intema’nin
Uygulayici Bayilik Adrnin itibarina ve Intema Kurumsal Kimligine halel
getirecek fiyat uygulamalarindan ... kaginacaktir” seklindeki ifadelerin,
24.2.2004 tarih ve 04-16/123-26 sayili Seramik kararinda yer verilen
uygulamaya iliskin tespitler de g6z 6ninde bulundurularak, alicilarin kendi
satis fiyatini belirleme serbestisini engelleyecegdi icin 2002/2 sayili “Dikey

iy

Anlasmalara lliskin Grup Muafiyeti Tebligi’nden yararlanamayacag|,

- “Muanhasir yetkili saticilik”, “yetkili saticilik” ve “uygulayici bayilik”
sozlesmelerinin  2002/2 sayili Teblig’e uygunlugunun tam olarak
saglanabilmesi icin Iintema Iinsaat ve Tesisat Malzemeleri Yatirim ve
Pazarlama A.$.’nin sozlesmelerdeki imza ve yurarlik tarihlerinin  bosg
birakilmamasi hususunda ikaz edilmesi gerektidi,

- Rekabet etmeme yukimlGlagana “suresiz” hale getiren, “minhasir yetkili
saticihk sozlesmesi’nin 11/e; “uygulayici bayilik sdzlesmesi’nin ise 10/d
maddesinde, 2002/2 sayih Teblig’in 5/b maddesine uygunlugu saglayacak
degisiklikler yapilmasi gerektigi,

- Aksi takdirde, 4054 sayili Kanun’un 5. maddesinde belirtilen sartlar
bulunmadigindan bireysel muafiyet verilemeyecegi,

- intema ingaat ve Tesisat Malzemeleri Yatirim ve Pazarlama A.S.nin
bayilerine, 1.4.2004 — 31.5.2004 tarihleri arasindaki kampanya déneminde,
nihai tuketicilere ve tali saticilara uygulanacak satis kosullarini tavsiye
etmesine iliskin menfi tespit/muafiyet talebinin esasen 2002/2 sayili Teblig
kapsaminda oldugu; ancak bu uygulamanin 17.2.2003 tarihli bildirimin
konusunu tegkil eden sodzlesmeler cergevesinde yapildigi géz ©onlnde
bulundurularak kabul edilemeyecegi

ifade edilmektedir.

H. INCELEME VE DEGERLENDIRME
H.1. ilgili Pazar

H.1.1. ilgili Uriin Pazan

Ulasilacak sonucu etkilemeyecegi icin 21.4.2004 tarihli bildirim formunda
yapilan asagidaki ilgili Grlin pazar tanimi" kabul edilebilir niteliktedir:

“Bildirim  konusu anlasmanin etkili oldugu ve Kurulun bu bildirimi
degerlendirirken esas almasi gerektigini ddsinddigdmdz ilgili Griin (hizmet)
pazari ‘seramik saglik geregleri, kaplama malzemeleri, akrilik kiivetler, yapi

' Bu tanim, 17.2.2003 tarihli bildirim formundaki ilgili Griin pazar taniminin 6zeti niteligindedir.
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kimyasallari, armatiir, banyo aksesuari, banyo mobilyalari ve tamamlayici
urdinlerin dagitimi pazarr’dir.”

H.1.2. ilgili Cografi Pazar

Ulasilacak sonucu etkilemeyecegi icin 17.2.2003 tarihli bildirim formunda
yapilan asagidaki ilgili cografi pazar tanimi kabul edilebilir niteliktedir:

“Kurul’'un esas almasi gerektigini diigtinddgimdiiz ilgili cografi pazar, bayilik
sisteminin kapsami dikkate alindiginda Tiirkive Cumhuriyeti sinirlaridir.”

H.2. Yapilan Tespitler ve Hukuki Degerlendirme

intema Insaat ve Tesisat Malzemeleri Yatirm ve Pazarlama A.S.nin
17.2.2003 tarihli bildirimine konu olan Mduanhasir Yetkili Saticilik
Sozlesmesi'nde su ifadeler yer almaktadir:

“MADDE 6- MUNHASIR YETKILI SATICI'NIN HAK VE YUKUMLULUKLERI
b) Satis

Miinhasir Yetkili Satici, bu (riinlerin satisinda intema’nin Miinhasir Yetkili
Saticilik Agrnin itibarina ve intema Kurumsal Kimligi'ne halel getirecek fiyat
uygulamalarindan ve Tliketici'nin zararina etkiler dogurabilecek her tiirlii
uygulamadan kacinacaktir. S6zlesme konusu Uriinlerin tavsiye niteligi tasiyan
satis fiyatlari INTEMA tarafindan Miinhasir Yetkili Saticr’ya iletilir.”

intema Insaat ve Tesisat Malzemeleri Yatirm ve Pazarlama A.S.nin
17.2.2003 tarihli bildirimine konu olan Yetkili Saticilik S6zlesmesi’nde su
ifadeler yer almaktadir:

“MADDE 5- YETKILI SATICI YUKUMLULUKLERI

c) Yetkili Satici, S6zlesme konusu (riinlerin yeniden satisinda INTEMA’nin
itibarina ve INTEMA Kurumsal Kimligine halel getirecek uygulamalardan ve
Tliketici’'nin zararina etkiler dogurabilecek her tirlii uygulamadan kaginacaktir.
d) Sézlesme konusu lrtinlerin tavsiye niteligi tasiyan yeniden satis fiyatlari
INTEMA tarafindan Yetkili Saticr’ya iletilir.”

intema Insaat ve Tesisat Malzemeleri Yatirm ve Pazarlama A.S.nin

17.2.2003 tarihli bildirimine konu olan Uygulayici Bayilik Sézlesmesi’nde ise
asagidaki ifadeler yer almaktadir:

“MADDE 5- UYGULAYICI BAYI'NIN HAK VE YUKUMLULUKLERI
b) Uygulamali Satis
UygulayICI Bayi, bu drtinlerin satiginda Intema’nin Uygulayici Bayilik Agrnin

itibarina ve Intema Kurumsal Kimligi'ne halel getirecek fiyat uygulamalarindan
ve Tlketici'nin zararina etkiler dogurabilecek her tirlii uygulamadan
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kaginacaktir. Sézlesme konusu drinlerin tavsiye niteligi tasiyan satis fiyatlari
INTEMA tarafindan Uygulayici Bayi’ye iletilir...”

2002/2 sayii “Dikey Anlagmalara lligkin Grup Muafiyeti Tebligi’nin
“‘Anlagsmalari Grup Muafiyeti Kapsami Disina Cikaran Sinirlamalar” baslikli 4.
maddesi ile bu maddeye iligkin olarak, “Dikey Anlasmalara iliskin Grup
Muafiyeti Tebligi'ne Yonelik Kilavuz’da yapilan agiklamalar gergevesinde,
intema’nin  “miinhasir yetkili saticilik sozlesmesi’ndeki, “Mdinhasir Yetkili
Satici, bu iriinlerin satisinda Intema’nin Miinhasir Yetkili Saticilik Agrnin
itibarina ve intema Kurumsal Kimligi'ne halel getirecek fiyat uygulamalarindan
... kacinacaktir’, “yetkili saticilik soézlesmesi’ndeki, “Yetkili Satici, S6zlesme
konusu iirtinlerin yeniden satigsinda intema’nin itibarina ve intema Kurumsal
Kimligi'ne halel getirecek uygulamalardan ... kacginacaktir”, “uygulayici bayilik
sbzlesmesi’ndeki, “Uygulayici Bayi, bu (riinlerin satisinda Intema’nin
Uygulayici Bayilik Agrnin itibarina ve Intema Kurumsal Kimligine halel
getirecek fiyat uygulamalarindan ... kaginacaktir” seklindeki ifadeler, alicilarin
kendi satis fiyatini belileme serbestisini engelleyeceg@i i¢cin 2002/2 sayih

“Dikey Anlagmalara lligkin Grup Muafiyeti Tebligi’nden yararlanamayacak
niteliktedir.

intema Insaat ve Tesisat Malzemeleri Yatirm ve Pazarlama A.S.nin
‘munhasir yetkili saticihk®, “yetkili saticihk” ve “uygulayici  bayilik”
sozlesmelerinin  tamaminda, alicilara rekabet etmeme yUkumlalugu
getirilmigtir. Bu nedenle, 2002/2 sayih Teblig'in “Rekabet Etmeme
YUukumlalugu” baslikli 5. maddesinin “a” ve “b” bentleri cergevesinde
degerlendirme yapilmigtir.

“‘Munhasir yetkili saticilik s6zlesmesi’nin 4. maddesinde, “yetkili saticilik” ve
“‘uygulayici bayilik” s6zlesmelerinin ise 3. maddesinde yapilan sdzlesmelerin
suresine iliskin duzenlemeler 2002/2 sayili Teblig’in 5/a maddesine gseklen
uygunluk tasimaktadir. Ancak raportorlerin talebi Gzerine goénderilen imzali
sb6zlesme oOrneklerinin hepsinde imza ve yururluk tarihlerinin bog birakildigi
tespit edilmistir. ilgili mevzuata uygunlugun tam olarak saglanabilmesi icin
intema Insaat ve Tesisat Malzemeleri Yatirm ve Pazarlama A.S.nin
s6zlesmelerdeki imza ve yuarurlik tarihlerinin bos birakilmamasi hususunda
uyariilmasi gerektigi sonucuna ulasiimistir.

“‘Munhasir yetkili saticilik sdzlegsmesi’nin “s6zlesmenin sona ermesinden
sonra yapilacaklar” baglikli 11/e maddesinde, “mdinhasir yetkili saticinin,
sézlesmenin sona ermesi veya feshi (zerine sbzlesme kapsamindaki sir
saklama ve rekabet yasagi hikimlerine uyacadi” dizenlemesi yapilmistir.
Benzer bir hukum, “uygulayici bayilik s6zlesmesi’nin 10/d maddesinde de yer
almaktadir. Iintema’nin “minhasir yetkili saticihk” ve “uygulayici bayilik”
sozlesmelerinin 2002/2 sayili Teblig’in 5/b maddesine uygun hale gelebilmesi
icin, rekabet etmeme yukimlaliguna “sOresiz” hale getiren bu

dizenlemelerde de degisiklik yapilmasi gerekmektedir.

Ayrica taraflarin basvurularinda anilan sdézlesmeye muafiyet taninmasini
gerektirecek nedenleri aciklamadiklari, dolayisiyla 4054 sayili Kanun'un 5.
maddesinde belirtilen sartlarin varliginin tespit edilemedigi anlasiimis olup; bu
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cercevede alicilarin kendi satis fiyatini belirleme serbestisinin engellenmesine
de bireysel muafiyet taninamayacagi kanaatine ulasilmistir®.

21.4.2004 tarihli bildirimin konusunu teskil eden, intema’nin 1.4.2004 —
31.5.2004 tarihleri arasindaki kampanya doneminde, bayilerinin, nihai
tuketicilere uygulayacagi “12 ay taksit + %10 iskonto” ile “pesin %25 iskonto”
ve tali saticilara uygulayacagi “75 gin vade ve %27 iskonto” seklindeki satis
kosullarini tavsiye etmesinin ise 2002/2 sayili Teblig kapsaminda oldugu
sonucuna varilmigtir.

. SONUC
Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore;

1. 4054 sayili Kanun'un 5. ve 8. maddelerinde belirtilen sartlar
bulunmadigindan, bagvuruya konu so6zlesmelere menfi tespit belgesi
verilemeyecegine ve bireysel muafiyet taninamayacagina,

2. Intema ingaat ve Tesisat Malzemeleri Yatirm ve Pazarlama A.S.nin
‘munhasir yetkili saticilik sézlesmesi’nin 6(b). Maddesindeki “Mdiinhasir
Yetkili Satici, bu (riinlerin satisinda Intema’nin Miinhasir Yetkili Saticilik
Agrnin itibarina ve Intema Kurumsal Kimligine halel getirecek fiyat
uygulamalarindan... kaginacaktir’, “yetkili saticilik sozlesmesi’nin  5(c).
Maddesindeki “Yetkili Satici, S6zlesme konusu Uriinlerin yeniden satiginda
Intema’'nin itibarina ve Intema Kurumsal Kimligine halel getirecek
uygulamalardan... kacginacaktir”, “uygulayici bayilik sozlesmesi’nin 5(b).
Maddesindeki “Uygulayici Bayi, bu diriinlerin satisinda Intema’nin Uygulayici
Bayilik Agrnin itibarina ve Intema Kurumsal Kimligi'ne halel getirecek fiyat
uygulamalarindan... kaginacaktir.” seklindeki ifadelerin, alicilarin kendi satig
fiyatini belirleme serbestisini engelleyecek olmasi nedeniyle, sdzlesmelerin
2002/2 sayili Dikey Anlasmalara lliskin Grup Muafiyeti Tebligi'nden
yararlanamayacagina,

3. “Munhasir yetkili saticihk®, “yetkili saticilk® ve “uygulayici bayilik”
sozlesmelerinin  2002/2 sayii  Teblig'e uygunlugunun tam olarak
saglanabilmesi icin intema Iinsaat ve Tesisat Malzemeleri Yatirrm ve
Pazarlama A.$.’nin sodzlesmelerdeki imza ve yurarlik tarihlerinin  bosg
birakilmamasi gerektigi konusunda uyarilmasina,

4. Rekabet etmeme yukumluligunu “suresiz” hale getiren, “minhasir yetkili
saticihk sozlesmesi’nin 11/e; “uygulayici bayilik sézlesmesi’nin ise 10/d
maddesinde, 2002/2 sayih Teblig’in 5/b maddesine uygunlugu saglayacak
degisikliklerin yapilmasi gerektigine,

5. Sozlesmelerin grup muafiyetinden yararlanabilmesini mimkin kilacak
degisikliklerin 60 gun igerisinde yapilarak Rekabet Kurumu’na bildiriimesine;
Kurulumuzca gerekli gorilen dizeltmeler yapilmadan uygulamaya devam

2 24.11 .1999 tarih ve 99-53/575-365 sayili IGTOD ve 5.10.2001 tarih ve 01-47/483-120 sayili
Volkswagen kararlari da bu duruma &érnek teskil etmektedir.
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edilmesi halinde haklarinda sorusturma acilacaginin ve ayni Kanun’un 16 ve
17. maddeleri uyarinca iglem yapilacaginin taraflara bildiriimesine,

6. Intema insaat ve Tesisat Malzemeleri Yatirrm ve Pazarlama A.S.nin
bayilerine, 1.4.2004-31.5.2004 tarihleri arasindaki kampanya déneminde,
nihai tuketicilere ve tali saticilara uygulanacak satis kosullarini tavsiye
etmesine iliskin menfi tespit/muafiyet talebinin esasen 2002/2 sayili Teblig
kapsaminda olduguna

OYBIRLIGI ile karar verilmistir.

Baskan ikinci Bagkan
Mustafa PARLAK Tuncay SONGOR
A. Ersan GOKMEN R. Mifit SONBAY
(izinli)
Murat GENCER Prof.Dr. Zihti AYTAC
(raporlu)
Rifki UNAL Prof.Dr. Nurettin KALDIRIMCI
M.Siragc ASLAN Sureyya CAKIN



