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Rekabet Kurumu Baskanligindan,

REKABET KURULU KARARI

Dosya Sayisi : 2010-2-17 (Onarastirma)
Karar Sayisi : 10-29/445-168
Karar Tarihi : 8.4.2010

A. TOPLANTIYA KATILAN UYELER

Baskan : Prof.Dr. Nurettin KALDIRIMCI _
Uyeler : Dog. Dr. Mustafa ATES, Mehmet Akif ERSIN,

Ismail Hakki KARAKELLE, Dog. Dr. Cevdet ilhan GUNAY,
Murat CETINKAYA, Resit GURPINAR

B. RAPORTORLER : Bayram Ali GECGIL, Ozgur Can OZBEK, Hatice YAVUZ

C. BASVURUDA
BULUNAN : -Ahmet OZKARADAN

(Adres tespit edilememistir.)

D. HAKKINDA iNCELEME TALEP EDILEN:

-Canakkale ili ve cevre illerde faaliyet goOsteren cimento
fabrikalari.

E. DOSYA OZETi: Ganakkale ilinde faaliyet gdsteren gimento fabrikalarinin
kendi bayilerine dokme ¢imentoyu fahis fiyatla sattiklari ve diger ¢evre illerdeki
cimento fabrikalariyla anlagsma yapmak suretiyle kendi bayilerinin bagka marka
¢cimento teminini ve bu bodlgeye bagka c¢imento fabrikalarinin dékme
¢imentosunun girmesini engelledikleri iddiasi.

F. IDDIALARIN OZETi: Basvuru dilekgesinde 6zetle;

Canakkale’nin Biga ilgesinde muteahhitlik hizmetleri ile istigal ettikleri,
iicelerinde fahis fiyatlar ile hazir beton satin almakta olduklari ve C30 hazir
beton fiyatinin istanbul’da 72 TL olmasina ragmen kendilerinin bu Grini 96
TL’den aldiklari,

Duyduklari bilgiye gore, Canakkale ilinde faaliyet goOsteren c¢imento
fabrikalarinin, kendi bayilerine dékme ¢imentoyu fahis fiyatla sattiklari ve diger
cevre illerdeki ¢imento fabrikalariyla anlasma yapmak sureti ile bu bdlgeye
baska bir fabrikanin dokme cimentosunun girmesini ve bayilerinin baska
marka gimento teminini gimento fabrikalari bazinda engelledikleri,

Bu uygulamanin sonucunda Bigali miiteahhitler olarak kendilerinin, istanbul ve
Bursa’'ya gore % 33 oraninda daha fazla para oOdeyerek hazir beton
kullandiklari

iddia edilmektedir.

G. DOSYA EVRELERI: Kurum kayitlarina 4.1.2010 tarih ve 32 sayi ile intikal eden
basvuru Uzerine yapilan incelemeler neticesinde hazirlanan 26.01.2010 tarih ve
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2010-2-17/ii-10-OCO sayil ik inceleme Raporu, 04.02.2010 tarih ve 10-13 sayili
Kurul toplantisinda ele alinmis ve dnarastirma acilmasina karar verilmistir. ilgili karar
uyarinca yapilan inceleme sonucunda duzenlenen 29.03.2010 tarih ve 2010-2-
17/0A-10-BAG sayili Onarastirma Raporu 01.04.2010 tarih ve REK.0.06.00.00-
110/155 sayili Baskanlik dnergesi ile 10-29 sayili Kurul toplantisinda gorusilerek
karara baglanmistir.

H. RAPORTORLERIN GORUSU: Iilgili raporda; basvuruda yer verilen iddialara
yonelik olarak, Marmara ve Ege Bodlgelerinde yer alan ¢imento Ureticileri hakkinda
4054 sayili Kanun’'un 41. maddesi uyarinca sorusturma agilmasina gerek olmadigi
ifade edilmigtir.

I. INCELEME VE DEGERLENDIRME

Dosya kapsaminda, basvuru konusu iddialara iliskin daha ayrintili bilgi alabilmek
amaciyla basvuru sahibine ulasilmaya c¢alisiimistir. S6z konusu basvuruda,
Canakkale ili Biga ilgesinde muhendis ve muteahhit olarak ¢alistigini belirten bagvuru
sahibine iligkin iletisim bilgilerinin mevcut olmamasi nedeniyle kimlik ve adres
bilgilerinin teyidini saglayabilmek amaciyla raportorlerce, Canakkale Valiligi Biga
Kaymakamligi, Canakkale Muteahhitler Birligi Dernegi, Turk Muhendis ve Mimarlar
Odalari Birligi insaat Miihendisleri Odasi Canakkale Subesi ve Biga Temsilciligi ile
iletisime gecilmistir. 22.03.2010 tarih ve 1433 sayili yazi ile Biga Kaymakamligi’ndan,
22.03.2010 tarih ve 1431 sayili yazi ile Canakkale Muteahhitler Birligi Dernegi’nden,
22.03.2010 tarih ve 1430 sayil yazi ile de Ingsaat Mihendisleri Odasi Canakkale
Subesi’nden basvuru sahibine iligkin bilgi talep edilmigtir.

Biga Kaymakamlig tarafindan gonderilen ve Kurum kayitlarina 25.03.2010 tarih ve
2545 sayi ile giren elektronik postada, Biga ilgesinde “Ahmet OZKARADAN” isminde
bir kisinin bulunmadigi ve basvuruda yer verilen adresin de mevcut olmadigi
belirtiimektedir. Bununla birlikte, insaat Miihendisleri Odasi Canakkale Subesi’'nden
gelen ve Kurum kayitlarina 25.03.2010 tarih ve 2546 sayi ile giren yazida ve s6z
konusu odanin Biga temsilciligi ve Canakkale Muteahhitler Birligi Dernegi ile yapilan
sifahi gorismelerde de bu isimde bir kisinin bu kuruluglara Gye olmadigi hakkinda
bilgi edinilmistir.

Ote yandan, Biga ilgesinde miihendis ve miteahhitlik yapan (.......... ) isimli Kisi ile
iletisime gecilmis kendisi; uzun yillardir Biga’da muteahhitlik ve muhendislik yaptigini
ancak Biga’da basvurudaki isimde bir muteahhit veya muihendisin bulunmadigini
belirtmigtir. Ayrica, kendisinden ve bu konuda goérisme yapilan diger Kisilerden
basvuruda vyer verilen iddialari destekler nitelikte herhangi bir bilgi temin
edilememigtir.

Yukarida yer alan bilgiler ¢ergevesinde, basvuru sahibinin kimlik ve adres bilgilerinin
gercek olmadigr ve iddialari destekler nitelikte herhangi bir bulgunun tespit
edilemedigi sonucuna ulasiimigtir.
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J. SONUC

Duzenlenen rapora ve incelenen dosya kapsamina gore; dosya konusu iddialara
iliskin olarak 4054 sayili Kanun'un 41. maddesi uyarinca sorusturma agiimasina
gerek bulunmadigina, sikayetin reddine OYBIRLIGI ile karar verilmistir.
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